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Les mots d’Aristophane et les mots d’"Hippocrate:
encore une fois sur le vocabulaire médical
d’Aristophane

La présente contribution revient sur les analyses d’A. Willi, qui a récemment
rouvert la question de la terminologie médicale chez Aristophane. Tout en
admettant qu’une plus grande prudence dans I'analyse des liens entre la Col-
lection hippocratique et ’ceuvre d’Aristophane est nécessaire, nous montrons
que le theme de la maladie est important dans la comédie ancienne, mais
aussi que sa fonction est radicalement différente par rapport a la maladie
,hippocratique”.

Mots—clefs: Aristophane; Collection hippocratique; terminologie médicale

This paper reconsiders the analysis of A. Willi, who recently revived the
question of medical terminology in Aristophanes. It is agreed that somewhat
more cautious approach is necessary, when dealing with the interactions
between the Corpus hippocraticum and the Aristophanic comedy. However,
it must also be recognized that the disease motif is significant for Aristo-
phanes, though its function seems to be radically different from that of the
,hippocratic” disease.

Key—words: Aristophanes; The hippocratic corpus; medical terminology

Chacun qui a eu la chance de lire en grec les comédies d”Aristophane peut
témoigner de leur richesse lexicale extraordinaire. On peut méme dire que
c’est surtout son maniement magistral des mots qui fait d’Aristophane
un poete génial. Cependant, la langue de la comédie aristophanesque n’a
pas été souvent étudiée dans son intégralité. Seuls certains aspects du
vocabulaire comique ont fait I'objet d"une attention particuliere, comme
par exemple le langage obscene ou encore les noms parlants chez Aris-
tophane'. Nous ne pouvons alors que nous réjouir de la parution relati-

1) Comme le souligne a juste titre A. Willi, le registre vulgaire du lexique aristophanesque a exercé
une véritable fascination sur les savants modernes. La quantité de travaux portant sur certains mots
obscenes utilisés par Aristophane, comme par exemple sur le seul verbe Bvetv, témoigne bien de cette
fascination: voir, a titre d’exemple, CoLLARD 1979, SommERsTEIN 1980, JocELyn 1980, Barpwin 1981,
Bain 1991. L’étude fondamentale dans ce domaine reste évidemment celle de Jeffrey Henderson, mais
a part cette monographie, il existe un grand nombre d‘articles consacrés a des mots et a des expres-
sions particulieres, dont on peut trouver les références d ans Hexperson 1991, 230-239, ainsi que
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vement récente d'une étude aussi ambitieuse que celle d’Andreas Willi,
traitant des plus importants registres linguistiques de la comédie d”Aris-
tophane?. En effet, par son analyse minutieuse des registres religieux, des
langages techniques, du , discours scientifique”, des innovations sophis-
tiques, ainsi que du parler féminin et étranger dans le théatre d’Aristo-
phane, A. Willi arrive a embrasser les aspects nombreux et variés de ce
lexique extrémement riche et complexe. Cependant, ce n’est pas unique-
ment cette exhaustivité qui est intéressante dans le travail de Willi: I'autre
grand mérite du savant suisse est qu’il reprend un certain nombre de
questions importantes concernant l'interprétation du vocabulaire d”Aris-
tophane, en proposant de nouvelles pistes pour la recherche. Il s’agit, en
effet, d'un ouvrage novateur qui va stirement engager les études aristo-
phaniennes dans des voies encore inexplorées.

Quant a la présente contribution, elle manquera, hélas, de courage
exemplaire de Willi, puisqu’elle ne s’intéressera qu’a un seul aspect de la
langue d’Aristophane — celui des langages techniques ou, pour étre plus
précis encore, de la terminologie médicale. Ce domaine a déja été exploré
par plus d’un érudit. A quoi bon alors — pourrions—nous nous demander —
étudier encore une fois les termes médicaux chez Aristophane ? C'est jus-
tement une nouvelle analyse des langages techniques chez Aristophane,
proposée par Willi, qui nous a incité a reprendre ce vieux dossier.

Avant d’aborder le probleme de la terminologie médicale chez Aristo-
phane, voyons quelle est la place qu’on confere d’habitude aux langues
techniques dans la comédie ancienne. Les termes techniques sont, d’apres
I'heureuse expression d’A. Willi, régulierement ,redécouvertes” dans les
comédies d’Aristophane: tout au long du siecle dernier, depuis le travail
pionnier de Denniston sur les termes de la critique littéraire jusqu’aux
contributions de Sens et de Byl sur les termes légaux et médicaux em-
ployés par le poete comique, les érudits s’évertuent a démontrer la grande
place qu’occupent, selon eux, les langues techniques dans I’ceuvre d’Aris-
tophane’®. Il s’agit la d’'un phénomene dont on reconnait bien la motiva-

dans WiLL1 2002, 10-11, pour les publications plus récentes. Les noms parlants d’Aristophane et les
anthroponymes en général ont également fait 'objet d'un grand nombre de travaux de spécialistes et
surtout d'une étude assez complete de la main de Nicoletta Kanavou. On trouvera une bibliographie
dans WiLL1 2002, 4-5 et pour les publications les plus récentes dans Kanavou 2010.

2) Voir WiLe1 2003. 11 faut tout de méme dire que le langage obscene fait figure du grand absent
dans cette étude, ce qui peut surprendre vu son importance dans le théatre d’Aristophane et
I'engouement des savants pour ce sujet.

3) Denniston a publié en 1927 un article sur les termes techniques de la critique littéraire dans
I'ceuvre d’ Aristophane et ses analyses ont ensuite été reprises et approfondies par Dover en 1992.
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tion: si Aristophane se sert de termes légaux, médicaux et de la critique
littéraire, cela dote son art d'une finesse extraordinaire, ainsi que d’un
prestige intellectuel’. Cependant, le travail d’A. Willi remet en question
une telle lecture de I'ceuvre aristophanesque, en adoptant une perspective
tout a fait nouvelle, qui consiste a remettre en question la définition méme
du langage technique. En insistant, a juste titre, sur le manque de criteres
fiables pour I'identification des termes techniques dans I'ceuvre d’Aristo-
phane, Willi arrive a la conclusion que I'importance du vocabulaire tech-
nique chez Aristophane n’est pas aussi grande qu’on a voulu le croire,
tout en soulignant que cela ne dévalorise en rien I'habileté linguistique
du poete. Selon Willi donc, Aristophane n’avait pas vraiment a l'esprit les
traités hippocratiques, lorsqu’il se servait de mots attestés également chez
les auteurs médicaux. Une telle analyse va a I'encontre de toute une série
de travaux consacrés a la place de la médecine hippocratique dans la co-
médie et elle n’a pas été sans provoquer quelques réactions®.

En effet, les liens entre la comédie d” Aristophane et la Collection hippo-
cratique ont été beaucoup étudiés tout au long du siecle dernier®. Il s’agit
surtout d’études consacrées a 'analyse comparative des deux lexiques,
celui d'Hippocrate d"un c6té et celui d”Aristophane de l'autre. Certaines
de ces études se concentrent sur les coincidences lexicales entre Aris-
tophane et Hippocrate (Miller et Byl), sans vraiment comparer leurs
contextes. D’autres analysent autant les mots que les idées ,médicales”
chez Aristophane, en s’efforcant de les interpréter dans un contexte plus
large (Rodriguez Alfageme, Casevitz, Zimmermann et Jouanna). En ce
qui concerne les recherches lexicales, certaines de ces études partent

Les termes légaux d’Aristophane sont étudiés par A. Sens dans sa these. Pour ce qui est des
termes médicaux dans la comédie ancienne, l'article de Miller datant de 1945. représente une
premiere contribution, élargie ensuite par le travail de Byl en 1990. Voir DexNisTON 1927, MILLER
1945, Byr 1990, Sens 1991 et Dover 1992. Pour la critique de Willi, voir WirL1 2003, 51-95.

4) Concernant les coincidences lexicales entre la Collection hippocratique et Aristophane, J. Jouanna,
par exemple, affirme ceci: , Aristophane était sans doute un excellent connaisseur de la littérature
médicale, et il possédait, par rapport a nous, le privilege d’avoir pu lire des traités médicaux que
nous avons perdus”. S. Byl conclut son étude des termes médicaux chez Aristophane de maniere
suivante: ,...il faut remarquer que le génial poete comique na pas cessé de recourir a un vocabu-
laire médical technique que seuls, sans doute, des initiés pouvaient saisir.” Voir Jouanna 2000,
183 et Byr. 1990, 161-162.

5) Par exemple, lorsqu’il réévalue le statut de certains mots employés par Aristophane, considérés
comme termes médicaux jusqu’la, Willi engage une polémique avec Miller et Byl. Cela a poussé
Byl a lui répondre de fagon assez violente en 2006. Voir Byr 2006.

6) Un nombre d’articles assez important a été consacré justement a ce probleme-la, ainsi que deux
theses. Voir MiLLER 1945, SoutHARD 1970, RODRIGUEZ ALFAGEME 1981, Casevitz 1983, Byr 1990,
ZIMMERMANN 1990, RoDRIGUEZ ALFAGEME 1995 et Jouanna 2000.
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d’une prémisse de base qui est la suivante: sil’on trouve les mémes mots
chez Aristophane et chez Hippocrate, c’est parce qu”Aristophane a dt
emprunter les a Hippocrate, et non l'inverse. Cest ainsi que Miller et
Byl dressent des listes de mots présents a la fois chez Aristophane et
Hippocrate, en constatant que le poete comique a puisé abondamment
dans les fonds lexicaux des médecins, sans vraiment argumenter leur
position’. Cependant, dans leurs listes on trouve des mots dont le statut
de terme médical est discutable. Tels sont les mots anémAnktoc , frap-
pé” ou kwdoc ,sourd”, que nous trouvons également chez Héraclite,
Hérodote, Eschyle ou encore Sophocle®. Dés lors, nous pourrions penser
qu'Hippocrate et Aristophane ont tous les deux puisé ces expressions
dans le langage courant, en les adaptant a leurs besoins. Rodriguez Alfa-
geme, Casevitz, Zimmermann et Jouanna sont en général plus prudents
quant aux rapports mutuels des termes communs a Hippocrate et a
Aristophane. Jouanna, par exemple, insiste sur les informations complé-
mentaires que la comédie apporte a notre connaissance de la médecine
grecque ancienne, sans affirmer toutefois qu’il s’agit d’emprunts hip-
pocratiques chez Aristophane. Il est néanmoins clair que la perspective
adoptée par Jouanna est celle d'un spécialiste d’"Hippocrate qui essaye
de compléter les ,fiches” de certaines affections hippocratiques par des
renseignements glanés chez Aristophane’.

Le probleme qui se pose, en réalité, est celui de la définition d"un terme
technique ou médical plus particulierement, comme I’ont souligné d’abord
B. Zimmermann et, puis, A. Willi"’. B. Zimmermann a été le premier,
a notre connaissance du moins, a souligner I'importance du contexte

7) Voir MiLLer 1945, 74: It is interesting to find that Aristophanes..., to a degree perhaps insuf-
ficiently recognized, had his language enriched by technical words borrowed ultimately from
medical science. A rather large number of medical terms appear in the comedies and fragments
which survive.”

8) anonAnitog: Hdt. 11.173, S. Ph. 731. L’adjectif kcwdoc peut, il est vrai, avoir des significations
autres que ,sourd”: son sens premier, que nous trouvons chez Homeére, est ,émoussé”, puis,
chez les auteurs posthomériques, on a ,stupide”, ainsi que ,sourd”. Le sens ,sourd” est néan-
moins attesté tres tot, déja dans ' Hymne homérique a Hermeés (h. Merc. 92) et ensuite chez Héraclite
(Heraclit. 34), Eschyle (A. Th. 202, Ch. 881) et Sophocle (S. fr. 670). 1l est difficile, alors, d’accepter
l'affirmation de Byl, selon laquelle ,, kwdog ,,sourd” et ékkwddw ,assourdir”, méme s’ils peuvent
se rencontrer dans des textes non techniques, relevent, surtout a I'époque, du vocabulaire médi-
cal”, voir Byr 1990, 152.

9) Jouanna dit: , La valeur du témoignage d’Aristophane sur le vocabulaire technique des ma-
ladies se confirme donc, malgré I'utilisation comique qui en est faite”. Voir Jouanna 2000, 183.
10) Zimmerman a consacré son article a ce probleme-la justement, voir ZimMmerMANN 1990. Willi
étudie le statut des ,langues techniques” chez Aristophane, et en particulier de trois différents
types de langues techniques: langue légale, langue médicale et langue de la critique littéraire,
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dans lequel on trouve le mot ,hippocratique” chez Aristophane, pour
que l'on puisse ensuite établir son statut de terme technique'. Nous ne
pouvons pas affirmer, souligne Willi a son tour, que les mots utilisés par
Aristophane représentent des termes médicaux uniquement parce qu’ils
sont également attestés dans la Collection hippocratique. Selon lui, il n’est
méme pas possible d’affirmer sans réserve que certaines formations ty-
piques pour le vocabulaire médical représentent dans tous les contextes
des termes médicaux'%.

Willi constate finalement, en se basant sur la description de la peste
athénienne de Thucydide, qu’un discours spécifiquement médical exis-
tait a la fin du Ve et au début du IV® siecle av. J].-C., mais qu’il n‘avait
pas encore le statut d’un stéréotype linguistique populaire, et que c’est
pour cela qu’il n'a pas été imité par Aristophane®. L’analyse de Jouan-
na se rapproche sur ce point de celle de Willi, puisqu’il constate que le
médecin devient un personnage traditionnel seulement dans la comé-
die moyenne et nouvelle, alors qu’il est totalement absent des comédies
d’Aristophane™.

Une plus grande prudence semble donc nécessaire, quant a l'identi-
fication du vocabulaire hippocratique dans l'ceuvre d’Aristophane. Ce-
pendant, méme si I'on admet, avec Willi, que le théatre d’Aristophane
n‘abonde pas en termes médicaux, il faut reconnaitre tout de méme que le
motif de la maladie y est assez récurrent et important, tellement impor-
tant d’ailleurs, que Michel Casevitz n’hésite pas a parler du topos de la

pour lesquelles il constate qu’ils n’ont pas un r6le vraiment important dans la comédie aristopha-
nesque, contrairement aux affirmations de certains érudits. Voir WiLL1 2003, 51-95.

11) ZimMERMANN 1990, 514-515.

12) Voir Wirr1 2006, 79-87.

13) Willi fait aussi une remarque tres intéressante sur le dialecte: d’apres un fragment d”Alexis, ot
un médecin de renom parle en dorien, on peut imaginer que le personnage comique du médecin
va plutot étre marqué par son utilisation du dialecte dorien, que par son utilisation des termes
incompréhensibles. Jouanna note également que le personnage du médecin apparait pour la pre-
miere fois dans ce qui nous reste de la comédie grecque dans le Bouclier de Ménandre: il s’agit
d’un faux médecin dorien ! Voir WrLL1 2003, 86—87 et Jouanna 2000, 171.

14) Jouanna analyse en ces termes le rapport de la médecine et du comique et I'évolution du réle
de la médecine dans la comédie grecque ancienne: ,La maladie et la souffrance humaines ne sont
pas en elles-mémes des sources du comique. Néanmoins, elles peuvent donner matiére a une
satire incisive de la crédulité des malades et de la charlatanerie d’une certaine forme de médecine,
comme on l'a vu chez nous avec le Médecin malgré lui et le Malade imaginaire de Moliére, ou avec
le Knock de Jules Romains. Certes, nous n‘avons rien d’équivalent dans les piéces d”Aristophane
qui nous sont parvenues; nous n‘avons aucune comédie dont elles formeraient le sujet essentiel,
et le médecin n’est pas encore un personnage traditionnel dans la comédie nouvelle pour que le
médecin soit un personnage du répertoire.” Voir Jouanna 2000, 171.
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maladie dans la comédie ancienne™. On peut méme évoquer la médecine
dans le théatre d’Aristophane, tout en gardant a I'esprit qu’il ne s’agit pas
nécessairement d’'une médecine hippocratique. Il est possible, en effet, de
parler de la médecine chez Aristophane tout comme on peut parler de la
médecine chez Homere ou chez les auteurs tragiques, avec la conscience
qu’il ne s’agit en aucun cas d'un art autonome, bien défini et délimité.
D’un autre co6té, la ,médecine tragique” et la ,médecine comique” ne sont
pas identiques, comme le souligne avec raison M. Casevitz. Par exemple,
Casevitz clarifie bien les différences respectives entre la maladie de la tra-
gédie et celle de la comédie: la maladie tragique est inhérente a la condi-
tion humaine, elle est I'expression du ,, malheur fondamental imposé par
la fatalité et la divinité”, alors que la maladie comique n’a rien de fatal,
elle est le plus souvent , guérissable et guérie”'®. Nous ajouterons que la
maladie tragique est intimement liée au héros tragique et, de ce fait, pro-
fondément individuelle, alors que c’est souvent toute la société qui est
concernée par la maladie comique. Casevitz souligne aussi I'importance
grandissante du motif de la maladie dans I’ceuvre d’Aristophane —il est le
plus présent dans le Ploutos, derniere comédie du poete.

La médecine d’Aristophane semble constituée — pour reprendre l'ana-
lyse de J. Jouanna — d’éléments relevant de toutes les approches a la mala-
die qui existaient a I'époque, soit ce que nous nommons aujourd’hui méde-
cine magique, médecine religieuse et médecine rationnelle". Aristophane,
si I’on veut bien voir son art comique comme un traitement pour la ville
secouée par la déraison, puise, nous semble—t-il, dans toutes les sources
disponibles, afin de construire sa propre médecine, dont il sera lui-méme
le prétre supréme’®. Il semble tout a fait naturel, dans cette optique-la,

15) Voir Casevrtz 1983, 10: ,Dans une these récemment soutenue, on a relevé trois , structures”
fondamentales de la comédie aristophanesque: structure initiatique, structure érotique, structure
de permutation (des r6les et des situations). Nous voudrions ici indiquer I'importance de la chose
médicale dans la comédie. Qu’on ne s’y méprenne point, nous n‘entendons pas revenir sur le
probléme du théatre en tant que lieu ou s’opere la catharsis. C'est la comédie elle-méme dans sa
composition et son contenu qui nous intéresse quand nous parlons de médecine a son propos,
précisément de maladie, de malades, de remedes, de guérison.”

16) Voir Casgvrrz 1983, 10.

17) L'épisode de la guérison de Ploutos par I'incubation dans un temple d’ Asclépios releve de lamé-
decine religieuse, alors que la mention de fievres et de frissons qui étouffent les peres et les grands—péres la
nuit (Guépes) releve de la médecine magique, a notre avis. Cependant, méme s'il faut étre conscient
de la diversité des médecines existant a I'époque d’Aristophane, il nest pas toujours possible de
déterminer avec précision le type de la pratique médicale évoquée par Aristophane. Pour d’autres
exemples des différents types de médecines chez Aristophane, voir Jouan~a 2000, 183-191.

18) Nous reprenons cette vision de choses a M. Casevitz, qui cite a juste titre, il nous semble,
quelques vers de la parabase des Guépes pour montrer l'intention , thérapeutique” d”Aristophane.
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que les personnages d’Aristophane soient souvent fous et malvoyants: si
leur comportement est absurde, c’est sans doute parce que leur raison ou
leurs yeux sont défaillants. Il faut donc penser non seulement au contexte
dans lequel on trouve les mots ,hippocratiques” chez Aristophane, mais
aussi a la fonction de la maladie dans le théatre d”Aristophane, a sa rai-
son d’étre. Si le probléeme de la médecine aristophanique est abordé sous
cet angle-1a, une nouvelle interprétation du motif de la maladie dans la
comédie ancienne devient possible. Nous allons essayer de le montrer en
analysant l'utilisation des mots opOaAuin et 0pOaAw chez Hérodote,
Aristophane et Hippocrate.

Le substantif opOaApuin et le verbe opOaAuitw, tous deux attestés
chez Hippocrate, et chez Aristophane, constituent un bel exemple d’in-
terprétations divergentes des savants. H. W. Miller inclut opOaAuin et
opOaAudw dans sa liste des ,hippocratismes” d’Aristophane®. Quant
a B. Zimmermann, il range ces deux mots dans la catégorie des expres-
sions hippocratiques employés de facon technique chez Aristophane®. J.
Jouanna reprend ce dossier et recense toutes les occurrences du substantif
0pOaApuin, du verbe opOaAuidw et des autres expressions désignant les
affections oculaires. Il conclut que les maladies des yeux sont tres pré-
sentes chez Aristophane et qu‘ainsi, nous sommes en mesure de complé-
ter les témoignages hippocratiques sur les affections oculaires?'. D’apres
Jouanna, une telle fréquence de maux d’yeux dans la comédie, indique que

11 faut dire également que l'interprétation de Jouanna se rapproche de celle de Casevitz, méme
s’il ne semble pas connaitre le travail de ce dernier, qu’il ne cite pas. Par exemple, en essayant de
résumer le role de la médecine dans le théatre d’Aristophane, Jouanna s'exprime de la maniere
suivante: ,,...Aristophane a métamorphosé cette matiere premiere médicale par la métaphore et
a créé en quelque sorte une nouvelle branche médico—comique en décrivant une pathologie des
maux du citoyen et en se proposant d’étre le médecin de la cité”. Cette vision du théatre antique
comme d’une thérapie collective a été récemment explorée par K. Hartigan. Dans un article da-
tant de 2005. et surtout dans son livre publié en 2009, K. Hartigan expose une idée intéressante,
selon laquelle 'incubation dans les Asclépéions était probablement accompagnée d'une sorte
d’événement théatral, d’'un spectacle ,religieux”. Cela témoignerait d'une communication entre
la médecine et le théatre qui irait dans les deux sens. Voir Casevirz 1983, Jouanna 2000, 172,
HagrTtican 2005 et HarTican 2009.

19) MiLLER 1945, 82.

20) En insistant sur 'importance du contexte pour l'analyse du vocabulaire aristophanique, B.
Zimmermann établit trois principales catégories de mots ,hippocratiques” utilisés par Aristo-
phane: 1. les expressions médicales utilisées de fagon technique, 2. les notions médicales utilisées
de facon métaphorique et 3. l'utilisation des expressions médicales pour un effet comique. Selon
lui, les mots 0pOaApiio et 0dOaAudw appartiennent a la premiere catégorie. Voir ZIMMERMANN
1990, 515-516.

21) Voir Jouanna 2000, 175-177.
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les Athéniens ont du souvent en souffrir, a cette époque-la*. Andreas Willi,
contrairement a Miller, Zimmermann et Jouanna, considere qu’on ne peut
méme pas trancher dans le débat concernant le statut du mot opOaApin:
est-il un terme médical dans tous les contextes dans lesquels nous le trou-
vons, ou uniquement a 'intérieur de la Collection hippocratique* ? Le scep-
ticisme de Willi peut paraitre exagéré au premier abord, mais une analyse
méticuleuse des premieres attestations de 0pOaApia et 0pOaAuidw dans
la littérature grecque et ensuite dans 1'ceuvre d’Aristophane et d'Hippo-
crate montre que les réserves de Willi sont tout a fait justifiées.

Tout d’abord, le verbe o0pOaAuidw est attesté pour la premiere fois
chez Hérodote. Comme ce verbe a du étre dérivé du substantif opOaApiia,
ce dernier doit étre encore plus ancien, ce qui veut dire qu’il a du rentrer
dans la médecine hippocratique de la langue courante et non l'inverse. Le
contexte dans lequel nous lisons ce verbe chez Hérodote est également
intéressant: il s’agit de la fameuse histoire des trois cents Spartiates menés
par Léonidas dans la bataille des Thermopyles*:

AVo d¢ ToUTWV TV TomKoTiwV Aéyetat Eboutdv te kat
AQLOTOINHOV, TAQEOV AVTOLOL AUPOTEQOLTL KOLVQ AOYQW
XONOAUEVOLOL T) ATTIOOWON VAL OOV €C LTTAQTNV, WC HEHETLUEVOL
Te Noav €k TOU 0TEATOTEDOV VMO Aewvidew KAl KATEKEXTO €V
AATmMVvoioL 0GOaAVTES €6 TO EoXATOV, 1) €l Ve p1) €BovAovTo
vooTtnoat, Arofavelv &ua Tolot dAA0LoL, TagedV odL TOVTWV

T ETEQA TIOLEELY, OVK EBeAT|T0 OHODEOVEELY, AAAX YVWUT)
deveryBévtag Evgutov pev mubopevov tov ITegoéwv v
meQlodoV aToAVTA Te Tt OTTA KAl EVOUVTA Ay eV AUTOV
KeAevoaL OV eldwTa &g ToLG paXopévoug, Okwg d& adTOV T)yarye,
TOV HEV AyayovIa olxeaofat pedyovia, TOV d¢ E0TMeTOVIA €C TOV
OpAov dixdBapnvar, Agtotodnuov d¢ Atmouxéovia AetpOnvat.

De deux des trois cents, Eurytos et Aristodamos, on raconte ce qui suit:
tous deux pouvaient d'un commun accord ou bien se retirer ensemble en
streté a Sparte, — car Léonidas les avaient renvoyés du camp et ils étaient
couchés a Alpenes, souffrant d’un trés violent mal d’yeux — ou, s’ils ne
voulaient pas retourner a Sparte, mourir avec leurs compagnons; ayant le

22) Voir WiLL1 2006, 63-64.
23) Hdt. VII 229. S'il n’est pas indiqué autrement, les traductions sont les notres.
24) Hdt. VII 230-232.

38



Divna Soleil

choix entre ces deux partis, ils ne voulurent pas s’entendre, mais furent di-
visés d’opinion; Eurytos, lorsqu’il fut informé de la manceuvre d’encercle-
ment des Perses, réclama ses armes, les revétit, et ordonna a son hilote de
le conduire a I'endroit ot I'on se battait; quand on I'y eut conduit, celui qui
I'avait conduit pris la fuite; lui, se précipita dans la mélée, et fut tué, tandis
qu’Aristodamos, a qui le coeur manqua, survécut. (trad. Ph.—E. Legrand)

Il est question dans ce passage de deux guerriers Spartiates, Eurytos
et Aristodamos, appartenant tous deux a ce fameux corps des trois cents
de Léonidas, qui ont été renvoyés a cause d'une grave affection oculaire
(0pBaApuwvTeg éc 10 éoxatov). Ces deux infirmes font preuve pourtant
de réactions completement différentes face a la maladie: d’une part, Eury-
tos, qui préfere combattre malgré son infirmité, et de l'autre, Aristodamos,
qui se sert de sa maladie pour sauver sa peau. Une fois de retour a Lacédé-
mone, Aristodamos subit le déshonneur, d’ailleurs, puisqu’il n’a pas vou-
lu partager le destin d’Eurytos et qu’il s’est servi de son affection comme
d’un prétexte pour ne pas combattre®. Lorsqu’on regarde de pres mainte-
nant le passage des Grenouilles dans lequel figure le verbe opOaAidw, on
remarque qu’il s’agit 1a d’un contexte assez proche de celui d"Hérodote*:

XA. Eiopawve o1).
AL ITat, devgo.
XA. AoVAOV 0UK Ay,
€L YT VEVAUVUAXIKE TNV TIEQL TWV KQEWV.
HA. Ma tov At' o0 yop aAA” Etuxov OdGBaApLOV.

Charon: ~ Embarque donc.

Dionysos: Gargon, ici.

Charon:  Je ne passe point d’esclave, a moins qu’il n’ait été de la
bataille navale, luttant pour sa vi...ande.

Xanthias: C'est que, par Zeus, je n’en étais pas; je me suis trouvé
avoir mal aux yeux. (trad. H. van Daele)

25) Ar. Ra. 190-192.

26) Voila par exemple le commentaire de 'édition CouLoN & Van DakLE: ,D’apres ce passage et
Hérodote VII 229, le mal d’yeux était parfois le prétexte mis en avant par ceux qui cherchaient
a ,s'embusquer”.” L. Radermacher semble méme penser qu’il s'agit ici d’une référence a un
contemporain d’Aristophane qui s’est servi de ce prétexte pour ne pas participer a la bataille et
que le public devait connaitre la personne en question.
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Il s’agit ici de la descente aux Enfers de Dionysos et de son esclave Xan-
thias, plus précisément du moment ou ils se retrouvent devant la barque
de Charon, le passeur. Charon refuse de faire passer Xanthias, si ce der-
nier n‘a pas pris part a la bataille d’Arginuses. Xanthias essaye de s’en
sortir en prétextant d’avoir eu mal aux yeux (0¢pOaApwv): il n‘a pas parti-
cipé a la bataille car il se trouvait souffrant d’yeux. Cette situation rappelle
curieusement celle décrite par Hérodote et les différents commentateurs
n’ont pas manqué de le souligner?”. On peut donc penser qu’Aristophane
fait ici référence a Hérodote, et non a la Collection hippocratigue, ou 1'on
mentionne également une affection désignée par les mots opOaApuia et
opOaAuiaw. L'affection hippocratique cependant — a la différence de celle
d’Hérodote et d’Aristophane — n'a aucune incidence sur la société et la
guerre: elle reste confinée au domaine médical.

Les termes opOaAuia et 0POaAuGw ne sont pas tres fréquents dans
la Collection hippocratique: avec une trentaine d’occurrences en tout, ils re-
présentent des termes plutot rares®. Il est aussi intéressant que ces deux
mots figurent surtout dans les traités coaques, alors qu’ils sont quasiment
absents des traités cnidiens?. C'est dans les Airs, eaux, lieux et dans les Epi-
démies qu’il y a le plus d’ophtalmies. Cette affection est évoquée surtout
dans des tableaux nosologiques des constitutions climatiques de certaines
villes, comme le montre le passage suivant des Airs, eaux, lieux™ :

TOlOL ¢ AVOQATL duoEVTEQING Kal daQQoing katl NTIaAovs Kal
TIUEETOVS TTOAVXQOVIOUE XELLEQLVOUG KAl ETVUKTIOAC TOAAACS Kal
QapoEQodag év TN €dem). ITAevolTdEeC d¢ kat meQLTAgLHOVIaL Kal
KQDOOL KAl 0kOoa 0EE VovoT|pata vopllovtat, ovk &yytyvovtat
TOAAG: OV Y&Q 010V Tg, Gkov av ko iat Dypatl €wat, TS VOLOOUG
tavtag oxve. OdBaAulat te Eyytyvovtat Uyoal, kat ov
XAAETTAL OALYOXQOVIOL, T]V LUT] TL KATATXT] VOUOT|HO TAYKOLWVOV €K
peTaBoAng.

27)

28) Pour toutes les informations concernant la fréquence des termes hippocratiques, nous ren-
voyons le lecteur vers I'Index hippocraticus (IH).

29) Sur l'ensemble de 31 occurrences, méme 25 appartiennent aux traités coaques (Airs, eaux,
lieux, Epidémies, Aphorismes, Prorrhétique II et Prénotions coaques). Voir IH, s.vv. ddbOaAuia et
0pOaAuaw. Sur les écoles de Cnide et de Cos, I'ouvrage de référence reste Jovanna 2009, mais
on peut aussi consulter avec profit Tarver 1981.

30) Hp. Aér. 111 22.
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Aux hommes surviennent les dysentéries, les diarrhées, les épiales,
les fievres longues hivernales, nombreuses pustules nocturnes et des
hémorrhoides sur le siege. Les pleurites, les péripneumonies, les cau-
sus et les maladies qui sont en général considérées comme aigues,
ne sont pas habituelles. En effet, de telles maladies ne peuvent pas
dominer la ou les ventres sont humides. Les ophtalmies humides,
pas tres graves et courtes sont habituelles, si une maladie commune
a tous, provenant d’'un changement, ne prédomine.

Il s’agit ici des villes tournées vers les vents chauds: leurs habitants ont des
tétes humides et phlegmatiques, les ventres qui sont également humides et
souvent dérangés et des écoulements de phlegme. Une des maladies carac-
téristiques pour de telles villes sont les ophtalmies humides (0pOaApiat
Uyoai), qui ne sont ni tres graves ni de longue durée. Ces ophtalmies sont
a associer avec les natures humaines phlegmatiques. Dans d’autres consti-
tutions climatiques décrites par l'auteur des Airs, eaux, lieux il est égale-
ment question d’ophtalmies seches (0pOaApial Enpai) a associer avec les
natures bilieuses®. Cependant, a part cette bipartition humorale, il est dif-
ficile d’en dire plus sur la conception hippocratique de I'ophtalmie. Cette
affection fait tout simplement partie de certains tableaux nosologiques
hippocratiques, devant aider le médecin itinérant a se repérer dans un mi-
lieu inconnu: elle n’est ni décrite ni définie dans les traités hippocratiques.
Il n’est jamais question de thérapie, mais uniquement de symptomes ap-
paraissant pendant une ophtalmie, rendant possible le pronostic, comme
le montre I'extrait suivant des Prénotions coaques®:

"OPOAAULOVTL AVOQL, TTVEETOD ETILY EVORLEVOD, AVOIG: €L OE

), kivduvvog tvpAwOnva, 1) anoAéoBat, 1) apdotepa. Oloy
0pOaA LT KePAAAAY N oo YiveTal, kKal TagakoAovBel
XQOVOV TMOVALY, kivduvog TvPAwBfvat. 'OdOaAuovtt dixgdolx
ATIO TAVTOATOV, XQTOLLLOV.

Si la fievre apparait chez celui qui souffre d'yeux, délivrance; sinon,
risque de devenir aveugle ou de mourir ou les deux. Si a ceux qui
souffrent d’yeux survient en outre un mal de téte et se poursuit pen-

31) Hp. Aér. X 64.
32) Hp. Coac. 218-220.
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dant longtemps, risque de devenir aveugle. Diarrhée spontanée chez
celui qui souffre d’yeux est un bon signe.

Le médecin hippocratique s’efforce de reconnaitre une certaine régularité
dans l'apparition des différents maux accompagnant les affections ocu-
laires. Ceci devrait ensuite lui permettre de prédire l'issue de la maladie.
11 se contente donc de comprendre le ,,schéma”, sans vraiment intervenir.
On peut déduire également, que I'ophtalmie ne représente pas la cécité
pour l'auteur hippocratique, mais elle peut la provoquer.

Lorsqu’on se tourne vers la seule occurrence du substantif 0pOaA o
dans les pieces conservées d’Aristophane - il s’agit d'un passage de la
derniere comédie du poete, Ploutos — force est de constater que les ressem-
blances avec I'ophtalmie hippocratique ne sont pas tres importantes®:

XP.Xold" wg av eldf)c 0oq, par’ UiV v LEVTG,
vevnoet ayaba, mpooexe TOV vouv tva tobh).
Oluat yag, olpat—Evv Be@ & elpnoetal—
TavTng anaAAaewv oe TN 0OOAAULAG
BAéYau monoas.

Chrémyle: Et a toi, sais—tu combien, si tu restes aupres de nous,
Tarriveront de bonnes choses? Fais attention, tu vas I'apprendre.
Je pense, en effet, je pense — avec l'aide de dieu, dirai—je -

Te guérir de ce mal d’yeux et te faire voir. (trad. H. van Daele)

L’intrigue de cette comédie est simple : le dieu de la richesse, Ploutos, est
aveugle et c’est pour cela qu’il distribue la fortune de facon aléatoire et
donc injuste. Chrémyle, un paysan attique ruiné, croise le chemin de ce
dieu et décide de le guérir de son mal. Ce mal, appelé dans le passage cité
ophtalmie, est évoqué ailleurs comme la cécité. En fait, au tout début de la
piece, lorsque Carion, esclave de Chrémyle, introduit les spectateurs dans
I'histoire, le dieu Ploutos est présenté comme un aveugle:

KA."Q¢ agyaAéov moayp’ 0tiv, @ Zeb kat Beoi,
dovAoV YevéoOat magadeovouvTog deomoOTOV.
"Hv yao tax fEATI00” 6 Bepamwv AéEag Tox,
00&N D¢ ) DoV TADTA TQ KEKTNHEVW,

33) Ar. Pl. 112-116.
34) Ar. Pl 1-17.
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HLETEXELV AVAYKT) TOV DEQATIOVTIA TOV KAKOV.
Tob owpatog yag ovk € TOV KUQLOV
KQATELV O dAlHWV, AAAX TOV EwVNUéVoV.
Kat tavta pév o1 tavta- T d¢ Aoéia,
0¢ Beomwdel TEIMODOG €k XQUOTAATOV,
HEpYPLY dikaiav pépdopatl TavTnyv, 0Tl
LATEOG WV KAl HAVTLS, (OG daotv, 0odOg
peAayxodwvt’ amémeppé pov tov deagmitny,
607Tic dkoAovBet katdmv aAvOEwWToL TVPAOD,
TOVVAVTIOV DQWV 1] TQOCN K’ AVTQ TOELV.
Ot yag BAémovTeg Toig TUdAOIG 1YoUueDa,
00ToGg d’ ArkoAovBel, kape mpooPLaletal,
Kal Ta0T AMOKQWOUEVOS TO TTAQATIAXV 0VDE YQU.

Carion: Quelle pénible chose c’est, 6 Zeus et tous les dieux,
De devenir esclave d"un maitre hors de son bon sens !

Se trouve—t—il que le serviteur ait donné les meilleurs conseils,
Et qu’il ait plu a son possesseur de ne pas les suivre,
Fatalement le serviteur aura sa part des maux.

De sa propre personne le destin ne souffre pas qu’il dispose
Souverainement; elle est a qui I'a acheté.

Enfin les choses sont ainsi; mais ce Loxias,

Qui du haut d"un trépied d’or ouvré vaticine,

Je lui fais ce juste reproche que, étant médecin et devin, a ce qu’on
dit, habile, il a renvoyé mon maitre détraqué.

Le voila qui marche derriére un homme aveugle,

Faisant le contraire de ce qu’il conviendrait de faire.

Car c’est nous, les voyants, qui guidons les aveugles;

Lui, les suit et me contraint moi, d’en faire autant,

Et cela sans rien me répondre, pas le moindre mot.

Ces tous premiers vers du Ploutos sont fortement marqués par les motifs
de la folie et de la cécité — folie de Chrémyle qui suit un inconnu aveugle.
Le dieu est donc d’abord identifié comme un aveugle, et seulement plus
tard comme Ploutos. Lorsqu'une centaine de vers plus tard Chrémyle
évoque 'ophtalmie du dieu, il est tout a fait clair pour les spectateurs que
cette ophtalmie représente en réalité la cécité. On constate que les mots
d’Aristophane et les mots d’"Hippocrate ne recouvrent pas ici les mémes
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réalités: pour Aristophane, I'ophtalmie représente la cécité et peut étre
guérie, alors que pour Hippocrate les deux maux ne sont pas identiques et
il n’est jamais question de thérapie d’ophtalmie. On peut imaginer que le
paysan Chrémyle interprete mal un terme savant, car le verbe o0pOaApidw
désigne un état passager dans l'extrait des Grenouilles que nous avons étu-
dié plus haut. Si tel est le cas, il propose alors une médecine bien a lui,
quaucun hippocratique n‘aurait approuvé: il demande l'aide de dieu -
chose inimaginable dans la médecine rationnelle — pour une affection qu’il
nomme par un terme hippocratique mal choisi. L’occurrence du substan-
tif opOaAuia chez Aristophane n‘apporte donc rien pour notre connais-
sance de la médecine hippocratique, ni méme pour notre connaissance de
la ,réalité nosologique” a cette époque-la. La vraie fonction de la maladie
comique en général, et de I'ophtalmie dans le cas de Ploutos est métapho-
rique: la cécité du dieu est la métaphore de 'absurdité du monde dans
lequel vivent le poete et ses contemporains®. La maladie d”Aristophane
est donc sociale, alors que la maladie d’"Hippocrate est individuelle.

Nous pouvons dire, en conclusion, qu’il est extremement difficile
d’établir si tel ou tel mot, utilisé a la fois par Hippocrate Aristophane, re-
présente réellement un terme médical dans la comédie: la plus grande
prudence est de mise dans ce genre de recherches. Par exemple, le sens du
substantif 0pOaApia dans le Ploutos d’ Aristophane differe grandement de
celui d'Hippocrate. Cependant, il n’est pas exclu que Chrémyle se serve
du mot 6pOaAuia comme d'un mot savant, mais en manquant son vrai
sens médical, puisqu’il nest, apres tout, qu'un paysan. Ce qui, par contre,
nous semble bien plus important, c’est la fonction du motif de la maladie
dans le théatre d’Aristophane. En effet, les érudits s’accordent pour dire
que les motifs de la maladie et de la guérison sont présents et significatifs
dans la comédie ancienne, mais personne n’a encore, a notre connaissance
du moins, traité de la fonction de ces deux motifs chez Aristophane. Il
nous semble, pourtant, que cest la le coeur du probleme de la termino-
logie médicale chez Aristophane: méme si certains mots sont utilisés par
Aristophane en tant que termes médicaux, leur fonction comique est bien

35) Il va sans dire que notre interprétation ne représente qu'une des possibles visions du motif
de la cécité de Ploutos chez Aristophane. Le plan de la mythologie comparée offre une autre
perspective encore plus intéressante : la cécité de la divinité qui distribue la richesse et le bonheur
représente, de toute évidence, un trait traditionnel, puisque nous savons que le dieu indien de la
richesse, Bhaga, ainsi que la déesse romaine de la richesse, Fortuna, sont régulierement imaginés
comme aveugles. Nous remercions M. le prof. Aleksandar Loma pour avoir attiré notre attention
sur ce probleme.
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distincte et différente de leur fonction médicale. L'exemple du substantif
opOaAuia illustre bien notre propos: utilisé de fagon différente par les
auteurs hippocratiques et par Aristophane, ce mot remplit aussi deux
fonctions différentes. Chez Hippocrate, il s’agit tout simplement d"une af-
fection qu’il faut s’attendre a voir dans certaines villes et pour laquelle on
peut éventuellement proposer un pronostic, alors que chez Aristophane il
s’agit d’'une métaphore pour l'absurdité sociale environnante. Comment
s’attendre alors a ce que le poete comique apporte quoi que ce soit a notre
connaissance de la médecine ancienne, ou a celle de 1’état de santé des
Athéniens au I'Vesiecle avant Jesus—Christ ? Tout notre travail mene a la
conclusion qu'Hippocrate et Aristophane ceuvrent sur deux plans bien
disctincts, et qu’il serait aussi vain de prétendre trouver des apports médi-
caux chez Aristophane, que de vouloir chercher des effets comiques dans
les traités hippocratiques.

Sources:
AR1sTOPHANE, Grenouilles, texte établi par V. Coulon et H. van Daele, livre
1V, Paris, 1928.

AR1sTOPHANE, Ploutos, texte établi par V. Coulon et H. van Daele, livre V,
Paris, 1930.

Heroborte, Histoires, livre VII, texte établi par Ph-E Legrand, Paris, 1951.
HiprrocrATE, Airs, eaux, lieux, ed. é. Littré, livre II, Paris, 1840.

HippocrATE, Prénotions coaques, ed. é. Littré, livre 1V, Paris, 1846.

Bibliographie:

Baimn, D. (1991) — ,,Six Greek Verbs of Sexual Congress (fwvw, kv,
Ty llw, ANk, olbw, Aatkalw)”, Classical Quarterly ns 41, 51-77.

Barpwin, B. (1981) — ,The Use of Buvetv kwetv”, American Journal of
Philology 102, 79-80.

45



Lucida intervalla 40

Byr , S. (1990) — ,Le vocabulaire hippocratique dans les comédies
d’Aristophane et particulierement dans les deux dernieres”, Revue de
philologie, de littérature et d’histoire anciennes 64, 151-162.

Byr, S. (2006) — ,,Autour du vocabulaire médical d’Aristophane: le mot
sans son contexte”, L'antiquité classique 75, 195-204.

Casgvitz, M. (1983) — ,,Sur la fonction de la médecine dans le théatre
d’Aristophane”, Cahiers des études anciennes 15, 5-27.

Corrarp, C. (1979) — ,Buwetv and Aristophanes, Lysistrata 934”, Liverpool
Classical Monthly 4, 213-214.

DennisTON, J. D. (1927) — ,Technical Terms in Aristophanes”, Classical
Quarterly 21, 113-121.

Dover, K. (1992) — ,The Language of Criticism in Aristophanes’ Frogs”,
dans ZiIMMERMANN 1992.

HarTicaN, K. V. (2005) — ,,Drama and healing”, dans King 2005, 162-179.

Hartican K. V. (2009) — Performance and Cure: drama and healing in ancient
Greece and contemporary America, London.

HeNDERSON, ]. (1991) — The maculate Muse: obscene language in Attic comedy,
New York-Oxford.

Joceryn, H. D. (1980) — , Attic Buvetv and English F...”, Liverpool Classical
Monthly 5, 65-67.

Jouanna, J. (2000) — ,Maladie et médecine chez Aristophane”, dans
LecLANT & JouanNa 2000, 171-195.

JouaNNa, J. (2009) — Hippocrate. Pour une archéologie de I'Ecole de Cnide,
Paris (1974").

Kanavou, N. (2010) — Aristophanes” Comedy of Names: A Study of Speaking
Names in Aristophanes, Berlin-New York.

King, H. (2005) — Health in Antiguity, London—New York.

LEcLANT, J. & JouaNNa, J. (2000) — Le thédtre grec antique: la comédie (actes
du X¢colloque de la villa Kérylos), Paris.

MiLLER, H. W. (1945) — ,, Aristophanes and medical language”, Transactions
of the American Philological Association 76, 74-84.

Robpricuez ALFAGEME, 1. (1981) — La medicina en la Comedia dtica, thése,
Madrid.

RoDpRIGUEZ ALFAGEME, . (1995) — ,, La médecine technique dans la comédie
antique”, dans vaN DER Eljk, HORSTMANSHOFF & SCHRIJVERs 1995, 569-585.

46



Divna Soleil

Sens, A. (1991) — ,Not I, but the Law”: Juridical and Legislative Language in
Avistophanes’ Ecclesiazusae, these, Harvard.

SoMMERSTEIN, A. H. (1980) — ,,fuvetv”, Liverpool Classical Monthly 5, 47.

Soutnarp, G. C. (1970) — The Medical Language of Aristophanes, theése,
Baltimore.

TaIvEL, A. (1981) — Cnide et Cos? Essai sur les doctrines médicales dans la
Collection hippocratique, Paris.

vaN DER Enjk, HORSTMANSHOFF & SCHRIJVERS €d. (1995) — Ancient medicine
in its socio—cultural context, Amsterdam.

WiLty, A. (2002) — The Language of Greek Comedy, Oxford.

WiLLy, A. 2003) — The Languages of Aristophanes. Aspects of linguistic
Variation in classical Attic Greek, Oxford.

ZIMMERMANN, B. (1990) — ,Hippokratisches in den Komoddien des
Aristophanes”, dans Lorez FErez, 513-525.

Rezime

Sve do 2003. godine, kada je objavljena studija Andreasa Willija posvecena
jezickom variranju kod Aristofana, ¢inilo se da je uticaj hipokratske me-
dicine na Aristofanovo delo ve¢ sasvim dobro utvrdena c¢injenica, najvise
zahvaljujudi radovima hipokratista nadnetih nad jezicke podudarnosti
Aristofana i Hipokratskog zbornika. Willijeva istraZivanja, medutim, dovode
u pitanje rezultate svih prethodnih bavljenja vezama izmedu komedije i
medicine ViV veka, preispitujuci kriterijume na osnovu kojih specijalisti
Hipokratskog zbornika odredenu re¢, prisutnu i kod Hipokrata i kod Aris-
tofana, proglasavaju medicinskim terminom. Willi tako pokazuje da se
mora biti mnogo obazriviji u identifikaciji tehnicke terminologije uopste
uzev, pa samim tim i medicinske terminologije, u onome $to nam je ostalo
od Aristofanovog dela. Sa druge strane, ¢injenica je da su motivi bolesti i
izlecenja medu vaznijim motivima aristofanske komedije, sto dalje otvara
pitanje prirode i funkcije te ,aristofanske medicine”. Kada je re¢ o pri-
rodi Aristofanove medicine, ¢ini nam se da se tu radi o jednoj originalnoj
tvorevini, sazdanoj od razlic¢itih ondasnjih pristupa bolesti i bolesniku: re-
ligijske, magijske i racionalne medicine. Ono $to je nas, medutim, u ovom
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radu najvise zanimalo jeste upravo funkcija medicine unutar komedije,
njen komicki raison d’étre. Buduc¢i da na ovom mestu nije bilo moguce
ispitati sve podudarnosti hipokratske i Aristofanove leksike, mi smo
pokusali da na jednom uzornom primeru — u ovom slucaju reci opOaApia
i 0pOaAudw — ustanovimo svrhu onoga sto smo nazvali , komicka me-
dicina”. Pazljivo ¢itanje tekstova u kojima se javljaju navedene reci, od
prvog posvedocenja kod Herodota do javljanja u Hipokratskom zborniku i
Aristofanovim komedijama, osvetlilo je iz novog ugla problem tumacenja
veza izmedu medicine i komedije. Ispostavilo se, naime, da se Aristofa-
nova upotreba glagola 0pOaApuikw pre moze razumeti kao pozivanje na
Herodota no na Hipokrata, dok bi se javljanje imenice opOaApia i mo-
tiva bolesti uopste uzev u komediji Plut moglo tumaciti kao metafora za
tadasnje bolesno apsurdno atinsko drustvo. Smatramo stoga da se ne treba
baviti , aristofanskom medicinom” iz perspektive hipokratske medicine,
jer takav pristup ispitivanju ovog problema nuzno dovodi do iskrivljenih
zakljucaka.
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