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Apstrakt: Rad pruza pregled imenica i pridjeva kod Euripida slozenih od
imenickih i pridjevskih ¢lanova, analizira njihovu strukturu i osobine kom-
pozicionih ¢lanova u kontekstu opste tipologije indoevropskih sloZenica, za-
tim izdvaja produktivne obrasce tvorbe i osobenosti u literarnom karakteru
sloZenica, narocito onih posvjedocenih samo kod Euripida.

Kljucne rijeci: Euripid, imenske slozenice, tipologija, tatpurusa-,
karmadharaya-, bahuvrihi, literarna upotreba i originalnost sloZenica.
Abstract: The paper deals with Euripides” compound nouns and adjectives,
composed of nouns or adjectives as members. An overview of such nomi-
nal compounds arranged by the formal criterion is given and their struc-
ture is described according to morphological rules. The analysis then turns
to syntax and semantics issues, their interplay and classification concerns.
In attempt to determine the specifics in poetic character of Euripides’ com-
pounds of this type, prior and contemporary literary use is cited for every
example and more notable instances of compounds that are found only in
Euripides are discussed in the context.

Keywords: Euripides, nominal compounds, classification, tatpurusa-,
karmadharaya-, bahuvrihi, literary use and originality of compounds.

Predmet ovog rada su imenice i pridjevi kod Euripida slozeni od imenic¢-
kih i pridjevskih ¢lanova. Korpus je definisan strukturom, odnosno vr-
stom rijeci kojoj pripada sloZenica, te vrstom rijeci kojoj pripadaju njeni
dijelovi, a razmatranje ¢e pored strukturalnog obuhvati sintakticki i se-
manticki aspekt'. Na posletku bi trebalo da cjelovitijoj slici doprinese uvid
u literarni karakter sabranih imenskih slozenica, odnosno nacin na koji
literarna upotreba utice na osobine slozenih imenica i pridjeva.

Od opéstih prirucnika koji se bave slozenicama u grékom jeziku jo$ uvi-
jek se istice Debrunerov (DEBRUNNER 1917). Posebne studije? su raznovr-
sne, sezu od onih koje ispituju slozenice u kontekstu stila pojedinih pisaca
do radova koji obraduju odreden tip, odliku ili problem, cesto u okviru
uporednih indoevropskih istrazivanja. Brajtenbah (BrRerteEnsacH 1933) se

1 Za tipologiju slozenica vidi Appendix.
2 Za pregled vidi ¢lanak Meissner and Tribulato, Nominal composition in Mycenaen Greek,
Transactions of the Philological Society, Volume 100:3 (2002), p. 290.
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podrobno pozabavio jezickom analizom Euripidovih lirskih partija, pa
tako i sloZenicama koje se u njima javljaju. U odjeljku 4.1 posvetili smo
osobitu paznju njegovom radu. Studije usredsredene na Euripidove slo-
Zenice mahom su starije’* od pomenute Brajtenbahove i nazalost nama
nedostupne, ponesto o njihovim rezultatima mozemo naslutiti posredno,
preko Brajtenbaha i ¢lanaka koji se na njih oslanjaju ili kriticki osvrcu.
SloZenice su sakupljene na osnovu rjecnika A Concordance to Euripides
(ALLEN, ITALIE 1970), a koriS¢eni su Euripidovi tekstovi iz digitalne zbir-
ke Thesaurus Linguae Graecae (v. literaturu za TLG bibliografski kanon).
Premda se oba djela ne oslanjaju uvijek na ista kriticka izdanja, odstupanja
bitna za nas predmet su malobrojna i tamo gdje se javljaju bice naznacena.

1. Pregled slozenica

Imenicke i pridjevske slozenice, odvojeno grupisane, izlozene su po
strukturnim tipovima u alfabetnom nizu. U kurzivu su sloZenice koje se
pojavljuje u lirskim dijelovima, kada su zastupljene i u lirskim i u dijalos-
kim partijama, dodata je zvjezdica (kurziv*). Uz njih su navedeni pridjevi i
imenice od kojih su obrazovani kompozicioni dijelovi, te prevod sloZenice
(ukljucuje uglavnom samo osnovna i za raspravu relevantna znacenja). Iza
imenica slijedi ¢lan, iza pridjeva broj oblika. U cetvrtoj koloni naznaceno je
da li se sloZenica javlja u starijim ili savremenim djelima. Medu slozenicama
koje ne zati¢emo prije Euripida, razlikujemo one koje su u upotrebi kasni-
je i one koje su karakteristicne samo za Euripida. Upotrebljene zanrovske
odrednice u toj koloni odnose se na preovladujuc¢u upotrebu slozenica za-
klju¢no sa Euripidovim vremenom. Ne pretenduju da budu opsta kvalifi-
kacija, obrazovane su u kontekstu sagledavanja stvaralackog u Euripidovoj
leksici i otud ih interesuje samo do tog momenta izgraden karakter rijeci. U
slucaju dramskih pisaca dodato je u zagradi slovo ,1”/,,d” za slozenice koje
se javljaju samo u lirskim/dijaloskim partijama ili oznaka ,fr” za metricki
nesiguran fragment, a kada ime stoji samo, to znaci da postoji i dijaloska i
lirska upotreba. U oznacavanju strukturnih tipova ,I” upucuje na imenicki
clan, ,P” na pridjevski ¢lan, zagrada ,[]” odvaja sloZenu tvorbenu osnovu
od derivacionog sufiksa.

3 Eduard Williger, Sprachliche Untersuchungen zu den Komposita der griechischen Dichter des
5. Jahrhunderts, Gottingen 1928; Gustav Meyer, Die stilistische Verwendung der Nominalkomposi-
tion im Griechischen, Leipzig 1923; Friedrich Romheld, De epithetorum compositorum apud Eu-
ripidem usu et formatione, Gielen 1877; Carl Rieck, De adjectivorum compositorum usu Euripideo,
Neu-Strelitz: Gymnasium Carolinum 1877.



1.1 Imenice

Jovana Ninkovié

1.1.1 Tip I+
N C o <. |proiputkod | , .| daipwv, .| Covjek-bog, oboZeni
1. | avBpwmodaipwy om Euripida avOpwmoc 0 ovoc 0 Eovjek
2. | povotadbuov 16 | Sofokle (I) | Bovg, Podc | 6/1 | otaBudv 10 | staja za goveda
. .| samo kod . . e . . .

3. | povotabuoc 0 Euripida povg, Pooc | 0/M | oTabuoc 0 | staja za goveda
4. | dnuoyépwv o0 |epika onuoc 0 ijzv, 0 | narodni starjesina
, . | Eshil dopv , , . .

< 4 ’ =
5. | dopvevog om Sofokle déoarto 16 | Eévocg 0 | saveznik
prvi AYOEVTNAG,
6. | Bnoayoevtic o |putkod 010, Onooc | o/ 03;@ e o |lovac
Euripida
7. | inmoBoukoAog o | Sofokle (fr.) | (mmog O | BoukodAog 6 | konjusar
prvi . .| deopog, pl
8. | immodeoua & | put kod {nmog O | Ae S| 0 |uzde
Euripida FoMa
9. | imméopopo 6 |Pro= mmo 0 | 0pouo. 0 trkaliste za konje,
| poioc (Herodot) roc powoc utrka konja
P . . |proiputkod |, . ) P .
10. | inrmootagic 1 Euripida immoc 0 |otdow, ewc | 1) | staja za konje
11. | kovamnng, ov O |epika :z:;:)(\)z oM | d, wnog N | bestidnik
) <
12. | vaodpvAag, arog 60 |Sofokle (d) |vaodg o i)}::}g“" o/ | €uvar hrama
13. | vavrAnpo: o |Sofokle vao g | dea 0 gospodar lade,
) 1eos K R (kAnoog, 0) kapetan
14. | vavatabuov T0 | proza vavg n | otabuév 70 | luka, sidrite
15. | vekpoOnkn 1 }?ZZ:SS VEKPOC o0 | Onkn N | kovceg, grobnica
horska lirika: o
16. | oivavOn n | Pindar, olvoc 0 (v GUOC 6) N | plod cokota
Sofokle (1) ”
prvi prorok koji
17. | olwvopavtig o |putkod 0lwVvog 0 | MAVTIG, ews | O | tumacdi leti glas
Euripida ptica
prvi T,
18. | mtatoadeAdog o |putkod > 0 | adeAdog O | stric
Euripida TTQos
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L .| samo kod . .| oDpoc op(Fp) | . | .
19. | otaciwpdc 0 Euripida oTdoLS, EWG | T | 0 | cuvar obora
20. | otpatomedov* 0 Eshil (1); aTPATOC 0 | médov 70 | tabor, utvrda
proza
21 elpwval ) Sofokle; elo, X€00G | M avae, 0 | zanatlija
- | XER © proza X, XEIQOG | M AVOKTOG )
v % £ ) &
22. xouoopiAat, 0 | proza XQUUOC o poAat, O | cuvar zlata
aKog aKog
23. | Yevddpavtig o/ Eshil, Pevdog, €0¢ | TO | uavTig, ews | O |lazni prorok
' W " | Sofokle ’ HAVTLS, P
1.1.2 Tip P+I
horska nesreénik poput
24. | alvomapic 0 | lirika: alvog 3 |IHapic (0) P o pop
arisa
Alkman
25. | axpoOiviov* 10 | proza axpoc 3 | Owiov 6 | $OT¢ od hrpe,
proina
. . .| Sofokle; M , o .
26. | ducoorcootvBoc o proza AKQOG 3 | KoowBog o/ | korintska tvrdava
N . Y . ) .| gornji grad,
27. | dicgomoAlg 1 | proza KOG 3 | moALg, ewg M tvrdava
28. | kaAAwopag o0 |epika KaAOg Koun 1 |uvojak, pletenica
29. | peocyxvAov o gxikod puéoog AYKUAT) n koplje sa
Euripida remenom
30. | opevvéTnc* 0 | Sofokle ouoc EVVETNC 0 | supruznik
31. | buodovAoc 0 |proza ooG oovAoc 0 | drug u ropstou
) . | samo kod . uatnp, . .
32. | tadatopatwp Ul Euripida nadaioc fipoc n | pramati
Arhiloh,
TTAVITYLOLG .| Eshil, N ‘0 . -
33. (raviryvoic) 1 Pindar, TAC A&yvolig, 1og |1 opsti zbor
proza
34. | TayvmAovg 0 proi put kod TaxUC TAOUC 0 brza plovidba
) Euripida ©
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1.1.3 Tip [I/P+I/P] + sufiks

prvi
35. | YAwooaAyia N | put kod YAwooa N |&Ayog, eoc | T | brbljivost
Euripida
. .| Eshil (fr), , avno, . .
36. | koucavoplo 1 | Sofokle 0 KAKOC 3 Avdgde O | nemuZzevnost
horska aviip
37. | peyadnvopia ] hr,lka’ ueyatoc 3 dvdpoc 0 | hvalisanje
Pindar
teongpoia ponib
38. oo N | Herodot, |uéoog 3 | fuéoa N | podne; jug
[meomuporoc] Aristofan
vavkAnpia® brodovlasnistvo;
39. [vavkAdpoc] n |proza vavg, veoc n | xAnpoc 0 ;Eut;'p(‘)duhvat; kod
uripida brod
s . . | proi put kod _ ) . - | brod; posjed
40. | vavkAnprov 0 Euripida vavg, veoc N | xkAnpoc L P dova: luka
s . - L .| prinos svakovrsnih
41. | maykapreia 1 | Sofokle (fr) | mac 3 | kaproc 0 plodova
Sofokle,
ravvoxic, iboc* .| Herodot, - . - .| noéna svetkovina;
42. [mavvvyoc] | zatim rac 3 |woe, voktec | bdjenje
Aristofan
modKEL . . Tovg, . . .
43. [rodennc] 1 | epika od6 0 | wkig 3 |brzina nogu
1.2 Pridjevi
1.2.1 Tip I+
Y . . s . s koji na polju
44. | aypavAog 2 |epika aypoc 0 |avAn bg]r i, Zol]jski
Eshil (d), koji spava pod
45. | aypvmvoc 2 |proza (Hi- | aypoc 0 | brvoc vedrim nebom,
pokrat) besan, budan
46. | aeAAomove 2 |epika aeAda 1 | movc, modoc brzonog
e v _ . v, . -
47. | aidodowv 2 |Sofokle (1) | atdwg, ovg n $g?vég 1 | blag, milostiv
alpatwnog; prvi put
48. tHATWTOG; 2;1|kod Euri- | aipa, atog | 16 | @Y, wndg N | krvav
ailpataol pida




Lucida Intervalla 38

49. | &AlppoBog gz?;{(gg)(’ 4) &Ag, 0g n | 6600c 0 | bucan od mora
*000- (up.
50. | aAowodng Eshil (fr) | &Aocog, eog | 16 | 0oun <*0d- | * |nalik na gaj
)
prvi put - koji napuni
51. | apaEomAnOrc kod Euri- | dpaéa n ﬁc/)\neog, 16 | tovarna kola,
pida 05 velik
52 AVEUDKNC komedija: dveloc 0 | *dxoc 70 | brz kao vjetar
) pok Aristofan H J
Sapfo, *0d0- (up.
53. | avOepwodng Bakhilid, | &vBepov TO | Odoun <*0d- | * | cvijetni, u cvatu
Eshil (1) O-ua)
samo kod koji odreduje
54. | amowodikoc E o dmowov 70 | oikn 1 | kaznu; koji se
uripida iskuplii
iskupljuje
55. | apyvpoetonc proza (Hi- &dpyvpo 0 |eidog, eo 70 | srebrolik
. pYvp: 1C pokrat) pyvpog C, E0C E
56. | aoTepoeldng rgxlg ;;;kod aotip, époc | 0 | eldoc, eoc 70 | zvjezdolik, sjajan
aoTEPWTOCY; . L, J . . .
57. &OTQWTIOC Eshil; aotnp, époc | 0 | @Y, dToc 1 | zvjezdan, sjajan
. p y koji se granici sa
58. | aotoyeltwv Eshil (1), aot 16 | YETOV o/1 | gradom, koji je
Herodot | dotewg ovog i
1Zu
. roza (Hi- "0%0- (up.
59. | adowdne p adeog O |ooun<*od- | * |pjenolik
pokrat) -
o-ua)
prvi put *000- (up. Y
60. | Botouxwdng kod Euri- | po(o)touxog| o |ooun<*ed- | * kovrdzast,
¢ - kudrav
pida O-pQ)
prvi put *000- (up.
61. | Botouwdng kod Euri- | potoug, vog | 6 |ooun<*od- | * |grozdolik
pida O-uQ)
prvi put o *000- (up.
62. | yvodwdng kod Euri- | 2VOPos O |ooun<*od- | * |taman, tmuran
: (yvodoc) !
pida o-pa)
63. | yvvauxdpupioc* }SEZJIZDZIIC l(edgi) %jtglmdg | pigoc 0 | koji oponasa Zenu
prvi put yovi -
64. | yovaucopoedpog l;?éiaEun- yovauche N | uoodn N | Zenskog oblicja
65 VVALKOGOWV samo kod | yvvr), g peny, 1 | Zenske pameti
Y Q Euripida | yovaukdg | boevoe i P
prvi put .| 600 (up. nalik na lovor,
66. | dadvdng l;i?aEun_ dadvn 1 30$£)< o0 | zasaden
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C e _ komedija: oévopov / . . . .
67. | dbevdpoKopoc Aristofan Sévopoc 0 |xoun 1 | Sumovit
roza (Hi- "0%0- (up.
68. | dvodwdng p ovopog 0 |ooun<¥oed-| * |taman, mracan
pokrat) -
o-ua)
. ) samo kod . . < 5 5 o
69. | dbovakoyxAooc Euripida oovas, akoc | 0 | xAdoc 0 | zelen od trske
prvi put dpdcwv "0d0- (up. zmajolik, zma-
70. | dpakovVTwONG kod Euri- Q ! 0 |ooun<*oo-| * |: Jol
- ovTog - jevski
pida o-H0)
. *000- (up.
s , komedija: , ]2 . M
71. | dpocwdne Ferekralt 00000¢ N |ooun<*6d- | * |vlaZan
o-ua)
. *000- (up. .
. proza (Hi- | . I #rs | « |nalik naranu,
72. £AK@ONG pokrat) EAKOC, €0C TO | ooun < 00 razjeden
o-ua)
73. | éxBp6Eevog Eshil (d) £x000¢ o | &évoc 0 | negostoljubiv
. . samo kod " | paog, . | sjajan poput
74. | Aextpodanc Euripida fAexTpov T0 ddeoc O | Giibara
. p epika (He- I . - . . .
75. | nuepoxoLToc siod) nuépa 1 | xoitoc 0 | koji spava danju
samo kod koji se tice vatre od
76. | Oeomvpoc Euripida Oeoc 0 | mop, mvpoc | T gggl;)m, zapaljen
77. | Beootuyrg Sofokle (fr) | Oeog 0 | otvyog, €oc | O | bogovima mrzak
78. | O1nowd proza Onolov w0 *6%60_ (<u’%6— x| Zvjerski; pun
- | Onowwdne (Hip, Hd) |°"®° o Ft‘;]) divljih Zivoinja
*0do- (up.
79. | Buwdng epika Ovov T | 6oun <*0d- | * | mirisan
o-Ua)
. samo kod . . | mAnBog, ,
80. | kevTavpomAnOng Euripida KEVTOVQOC © | eoc T0 | pun kentaura
. samo kod ; » < | paog, . | koji svjetli kao
81. | kepavvoparnc Euripida KEPAVVOC 0 déeoc 0 munja
prvi put *000- (up. . .
82. | KOAT@oNG kod Euri- | k6ATt0g 0 |ooun<*oed-| * nalik na zaliv,
) M krivudav
pida g-pa)
; . proiputkod | . . o I
83. | kvavavync Euripida KDAvoc 0 |avyn n | sjajnocrn
. S proiputkod | . . S ) .
84. | kvavoeldnc Euripida Kvavog 0 | eidog, e0c T0 | zagasit, tamnoplav
85 s * epika (He- . . . . R
. | KvavomTepoc siod) KVaVoG o |IHtepov 70 | modrocrnih krila
g6, | Kvavoxpoo proi put kod KDavoc 6 |Xpwe, 0 | crnomanjast
T | xvavoxpwg Euripida XPWTOC
87. KUKVOTITE POC samo kod KUKVOC o0 |Iltepov w0 |3 labudovim
) P Euripida p krilima
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KOWV,

pasijih odiju,

88. | kuvwrig, og epika Kovée o | Oy, wnog M bestidan
89. | kvmapLocopodoc proiputkod | 0y woooc | 10 | opogn j | tavanica od
) raploop Euripida P 1| 0podn 1| empresa
90. | Aaxvé samo kod . - . | s rutavim udo-
. axvoyvioc Euripida Aayxvn N | yviov T | ima
prvi put *6d0- (up.. vunen. rutav
91. | Aaxvadng kod Euri- | Aaxvn M| 00U <Ted- |ty ¢
pida O-uQ)
prvi put nobe
92. | AeovtoMOUS kod Euri- | Aéwv, ovtog | o o 6 | lavlje stope
pida Trovoe
93. | Aeovtoduic %Zvrll;’ ib"i;kmi Aéwv, ovtoc | 0 | Pvn 1 | lavlje prirode
*000- (up.
94. | Avoowodnc epika Aooa N |ooun<*0o- | * |bijesan, lud
o-ja)
roza (Hi- "0%0- (up.
95. | paviwdng pokrat) puavia N |ooun<*0d- | * |nalik ludilu
P o-ua1)
96. | pappapwmnoc SEaxfp]j{gg Hapuapoc 0 | @Y, wnoc 1 | blistavih ociju
. *000- (up. P
" t kod , | 0T h
97. | nvxwdnc ;EJZZZE z'bxlia o Hvx0C 0 | oopn < *0b- ‘;(J:{ttr;]igvucem
o-ud)
. *000- (up.
98. | voowdng p(r)?(zrgt()Hl— voooc M | dopn<*od- | * | skodljiv
p O-ua)
p samo kod . . P < | koji se noéu pojav-
99. | vukTwmoc Euripida vo&, vokTog | 1 | @b, @moc iy u]j; o poy
, . horska liri- - N R .| boje vina, nalik
100. | oivawTmoc* ka: Simonid olvoc 0 | @Y, @moc n vi1]1 u
Ny samo kod ovetpoc / ol | ppny, .| koji se razumije u
101" | overpogpay Euripida dvetpov T0 | ppevic | snove
prvi put
102. | maxOevwmog kod Euri- | mapBévog N | b, wndc 1 | djevojackog lica
pida
. *0d0- (up.
103. | mvwdng pgfl)jgt()Hl- nivog 0 |ooun<*od- | * |prljav
p o-ua)
104. | mopdpvpoetdnc Eshil (1) T0pPUPA n | eidog, eoc 70 | grimizan
105. | odnoofBoetOng lli(i‘gfc:lfiaji: oldneog 0 |Potbog, €oc | TO | pun gvozda
prvi put
106. | odnedVwTOG kod Euri- | otdnoog 0 | votov 10 | gvozdenih leda
pida
. . P . bonv, P )
107. | atdonpoppwv Eshil olonpoc 0 gs Zvég 1 | guozdenog srca

10
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s
108. | okldNG proza (Hi- | .\ ’ ()(()760_ iu’%b— + | poput sjenke,
) 1 pokrat) N K mutan, tmuran
O-ua)
*000- (up. .
109. | otepavwonc %amq kod aTépavoc 0 |ooun<©oo- | * poput vjenca,
uripida o ovjencan
o-ja)
110. | tavpoxepwc proi put kod Tavpoc 0 |Kképac % |° volovskirmn
) poKep Euripida P P rogovima
111. | tavpokpavoc p rvi‘p W kod TV POC 0 |xapa w6 |8 volovskor
) poKpavoc Euripida P P glavom
prvi put
112. | Tavpodpoodog kod Euri- | tavpog 0 | uoodn) 1N | bikolik
pida
113. | tavpomove ?;;;;]:;g TAvDPOC 0 | movc, modoc | o | bikonog
114. | vdpoeLdAC samo kod ﬁéwp 4 70 | €ldoc, oc T0 | voden
) p Ui Euripida voaTOC 4
115. | DAdxopoc ’Ejr;;llg l.b"i;kOd 0An n | xoun n | Sumovit
. *0do- (up.
116. | drvaddng proza (Hi- UTvog O |6oun<*0d-| * |snen
pokrat) -
0-pa)
. rvi put kod - _ . . < | s grimiznom
117. | powvixoAogoc FEJuri;; ida Powié, txoc 0 | Adodoc o | ’jge stom
118. | dowvucookeAng Isiin;ic}))ilzizd dotviE, tkog | 0 | okéAog, eog | TO | grimiznih nogu
o proi put kod P . | paoc, . | grimizno svetlu-
119. | powvikopanc Euripida Powvié, ixoc 0 bacoc 0 | oo
. *000- (up.
120. | pow@dng proza (Hi- botkn N | ooun<*0d- | * |jeziv
pokrat) e
O-uQ)
horska
lirika: Ibik, s bronzanim
121. | xaAxaomic Pindar, xaAxoc 0 |aomic, idoc n g titom
Bakhilid,
Sofokle()
122. | xaAxéyxnc sano kod xadkoc 0 |éyxocg, eoc | 10 s bronzanirm
’ rxn Euripida rxes kopljem
xadxeupodac, samo kod ) < | éuPoroc/ o/ | s bronzanim
123. adoc Euripida xaxoc O | Eupolov 70 | kljunom (o ladi)
Aristofan koja boravi u
124. | yaAxiotxoc o B roma xadxiov T0 | olkoc 0 | bronzanom hramu
- proz (0 Atini)
125. | xaAkdvwTtog samo kod XOAKOG 0 | vwtov 0 bronzanih leda
) Euripida (poledine)
16 ) samo kod ) . [ mARBoc, s bronzanom raf—
. | XxaAkomAnOng Euripida XaAkOg o coc TO | nom opremom i

brojan

11




Lucida Intervalla 38

127.

XOaAKOTOUG

2 | epika

XaAKOS

movg,

s nogama od

000G bronze
. horska liri- p . . | s bakrenim
128. | yaAxomvAog 1 | Pindar | XOAKOS 0 | AR N | oratima
p samo kod p p . | opaKwv, | s zmijama namje-
129. | xetpoopakwv 2 Euripida Xxelp, xewpoc | 1| oLroc 0 | 'sto ruku
XLoVOXpooc; . ¢ | proi put kod L < | xpawc, < | koZe bijele kao
130. XLOVOXpwS %1 Euripida Xwv, 0vos g XPWTOC ¢ snijeg
. *000- (up.
131. | xtovwdng 2 pg?(zrgt()Hl' XLV, 6vog M |ooun<*6d- | * |snezan
p O-Ha)
horska
132. | xovoaomig 1 |lirika: XQvoOg 0 |aomig, ®og | N |s zlatnim stitom
Bakhilid
_ . , . - .| s zemljom boga-
133. | xovoopwAog 2 | Eshil (fr) | xovodg 0 |PwAog " | tom zlatom
134. | xpvooxapnvoc 2 ?:;;;fgg Xpvooc 0 | xdpa (0) | zlatoglav
13 Xpvookepac; 12 horska liri- . . . 5 |21
5. Xprodkepwc* % | ka: Pindar | XPV00C 0 |xepac 70 | zlatorog
136. | xpvookounc 1 iﬁ;g (He- Xpvoog 0 | Kkoun 76 | zlatokos
. Aristofan . . , .| s zlatnim ko-
137. | xovobAoyxog 2 ) XOVO0g o0 |Adyxn M pliem
138. | xpvoouaAdoc* 2 %ﬁzg KiZkOd Xproog 0 | paAidoc n | zlatorun
, . , .| TMANE, .| s zlatnom kaci-
139. | xovoormANn& 1 | Eshil (I) Xovoog o T]QOQS o gom
140 . epika (He- . . . < | sa zlatnim vijen-
. | xpvooatépavoc 2 siod) Xpvooc 0 |oTépavoc N cem
; monodija . . | Pdoc, . o
141. | xpvoogarnc 2 (Sapfo) Xprooc 0 bacoc 0 | koji sija kao zlato
proza s zlatnom
142. | xovooxaAvog 1 | (Herodot), | xovodg o | xaAwog 6 wzdom
Aristofan
143, | XPLOWTIOC; 2:1 | Sofokle xpooc 6 | @, anoc 6 boje zlata, zlatnog

xovowh*

sjaja

12
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1.2.2 Tip P+I
144. | appoxounc proza appoc KON n s gustom kosor;
lisnat
I samo kod o _ .
145. | appomAovtoc Euripida appoc mtAoDToC 0 | veoma bogat
, - proi putkod | , ~ o 5 | givtie
146. | aypiwmoc Euripida ayprog @Y, wnoc 1 | divljeg pogleda
prvi put koji neprestano
147. | aBvodyAwooog kod Euri- | &Bvpog YAwoox n b 1])1‘ P
pida A
L samo kod . Xpac, .| koji brzo mijenja
148. | adoddxpec Euripida aioAoc XPwToC © boju, svjetlucav
epika »s
149. | axpoxopiog kosom na aKpoc Koun 1 | odozgo olistao
tiemenu«
150 @AY pooc; proi put kod dMoc Xpac, 6 izmjenjene boje,
| aAdoxpawc Euripida XPWTOC stran, neobican
151. | aupAvwnrog gg??;t()Hl- AUPAOC o, wnog 1) | mutan; slabovid
. ) samo kod . . 0/ | s besmrtnim
152. | duppotomwAoc Euripida auppotog TTWAOC i | konjima
153. | a&oOpnvoc Z:’:Zj’;;j aélog Opnvoc 0 | dostojan Zaljenja
154. | a&omevOnc samo kod aéto névloc, coc | 6 | P ravdaro
S hisad s Euripida © ' ¢ €06 Zalostan
155. | afoxoews proza a&log §3i22 at. 6 | dostojan cega
. . samo kod . . . . .
156. | amtaAoOpi Euripida amaloc Opié, Tptxoc | 1 | s mekom kosom
157. | draddéxpooc ifoz Z? (He- amaloc ig z-gmg 0 | nezne koze
. . samo kod y G . iy .
158. | ametpodpoooc Euripida QATTELPOC opoooc 1 | koji ne rosi, suv
159. | ametpokakoc* proza ATELPOC KaKov 70 | koji nije vidio zla
- . . bony, .| zdravog razuma,
160. | aoTidowv epika AQTIOC boevéc M | fazuman
horska
e lirika: , oy , .
161. | BaBVEVAOC Bakhilid BBV EOAov T0 | s gustom Sumom
Eshil (1)

13




Lucida Intervalla 38

Bakhilid,
. Eshil (1), . _ .
162. | paBvmtAovToc 2 Aristofan BaBvc 3 |mAovtoc 0 | veoma bogat
(A, fr)
_ monodija: , daipwv, .| teske sudbine,
163. | papvoaiywv 2 Alkej papvc 3 ovoc O | pesrecan
. proi put kod . . .| teska srca, zlo-
164. | papvOvpuoc 2 Euripida Bapvc 3 | Ovuoc 0 voljan
. - . . .| teske sudbine,
165. | Bapvmotoc 2 | Sofokle (1) | Bapvc 3 |moTuoc O | esrecan, napacen
. proi put kod - L .| laganog koraka,
166. | fpadvmove 2 Euripida ppadic 3 | movg, modoc | o spor
, samo kod . . . . | bistrosjajan,
167. | yAavrkoganc 2 Euripida yAavkoc 3 | ¢aoc, pacoc | 0 bistroplav
168. | yAavkawmic 1* | epika yAavkoc 3 |, wnéc 1 | Bistrooka
169 WTTL 1* Eshil, ) 3 |y, wnoc 1 | ljuta pogleda
- | yopywmic Sofokle yopyoc WY, WToc 1 | ljuta pogle
Y0pywToc; .| Eshil (d), . e s
170. yopy@y* 2; Sofokle yopydc 3 | &Y, wmoc 1 | ljuta pogleda
171. | baovpuaoc 1 | epika oaovC 3 | naAioc 0 | gustorun
oy , 1 < . ¢pnv, . 3
172. | doAioppwy 2 | Eshil () 00AL0G 3 dpevic N | lukave ¢udi
173. | doAyavxnv 1 horska liri- 00ALY0 3 |avxny, évo 0 | dugog vrata
o ka: Bakhilid_| °"'**%% A, Evee 808
174 EpnuomoNic, t gen. 1|5 kod épnuo 3 | moAig, ewc 1 | liSen postojbine
| dog Euripida prpos ! & Ewe N sen posto
. . . . .| s sirokim prosto-
175. | evpvyopoc 2 |epika EVPUC 3 | xopoc ° | rom, prostran
Arhiloh,
176. | OeouopovAog 2 | Aristofan | Ogouoc 3 | povAn N | vatrene naravi
(d)
prvi put
177. | OnAbpoodog 2 | kod Euri- | 6nAug 3 | noodn N | zenskog lika
pida
178. | OnAvmou 2 | amo kod OnAv 3 | movg, moddg | O | zenske noge
Sl G Euripida LS S c &
179. | BoaovomAayyxvoc | 1 | Eshil (d) Boaoic 3 |omAd&yxvov | 16 | hrabra srca
. samo kod . . . .
180. | ioaoeAdoc 2 Euripida looc 3 | doeAdoc 0 | poput brata
181. | ioavepioc 2 horska liri- ioo 3 |aveuoc 0 | brz kao vjetar
: pos ka: Bakhitid | '°°¢ poe J
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182. | ionpetuo samo kod too ipetudy w8 istim brojem
- | LonpETHOC Euripida < pety vesala
jednak bogo-
183. | lo60cog epika {oog 0edc O | vima, nalik na
bogove
184. | ioovekvg samo kod ioo VEKVG, VO 0 | bezmalo mrtav
) ’ Euripida © kv, voc
185. | i06000m0 proza (Hi- too Somt .| jednake tezine,
. o0 c pokrat) S eomm | uravnotezen
koji ima
.y v _ .| jednak(o) broj
186. | iooymdog proza loog ymdoc M glasova / pravo
glasanja
) Sofokle (), | , .| nerazborit, ne-
187. | xaxofovAoc Aristofan KaKoc PovAn 1| smotren
Kaxoyauppoc* samo kod I ) .| Zalost zbog zetove
188. y6oc Euripida raoe yeuppoc O | nesrece
prvi put koji pronosi
, . , - . | nesrecu; (nanosi
189. | kakdyAwooog k;aélaEurl— KAKOG YAwooa n n. kad zine;
P nesrecan)
komedija: Saiuwy
190. | kaxodaipwy Aristofan KaKog ovoﬁ ! 0 | zlosrecan
(79x1) ¢
Jpp monodija: o g . 3
191. | kakod0&oc Teognid KaKoc d0éa 1 | nazlu glasu
192 KaKountne; proi put kod — fric, oc i koji zlo smjera,
" | Kaxountic Euripida © Hee, ! podmukao
193. | kaxovvugo samo kod KaKo VO 1 | nesrecno vjencan
: poc Euripida c pen ] | nesrecno vj
koji ima zle
194. | kakoEevog proza KakOG Eévog O | goste; negosto-
ljubiv
horska liri-
195. | kaxomoToC ka: Bakhilid, | kaxoc TOTOC 0 | zlosrecan
Eshil (1)
prvi put
196. | kakoéoTOHOG kod Euri- | kakdg otéua T0 | poganog jezika
pida
) L proiputkod | , . ey
197. | kaxoTvXTIC Euripida KaKoc TOXN 1 | nesrecan
horska liri- . S
198. | kaxoppwv ka: Pindar, | xaxoc ép ’7V//_ 7 Zlonamj eran,
Eshil (1) Ppevoc nepromisljen
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199. | kaAABAéPapoc 2 r]i"ruzili‘z}:ibt’iizk()d KaAdC 3 | pAépapov 70 | lijepih trepavica
200. | kaAAipwAoc 2 ?:;;;?s: KaAOC 3 | Bawroc (Z ) s rodnom zemljom
201. | kaAAvyaAnvoc 2 ?x;lfgg KaAoc 3 |yadnvy N | divno umirujuci
202. | kaAAryédvpoc 2 s;x;’;sg KaAoc 3 |yépvpa N | s lijepim mostom
203. | kaAAwdivnc 2 ?umrfplfs: KaAOC 3 |oivn n | s lijepim virovima
204. | kaAAidippoc 1 gx;‘;ifgg KaAog 3 |dippoc 0 | s lijepim kolima
205. | kaAADOVAE 2 %aur?i(;il;c;d KaAog 3 |dovag, arcog | O |slijepom trskom
206. | kaAAlvync 1 Z;Z;'Ii;’:ituk()d KaAOG 3 | Cvyov 70 | lijepo upregnut
. . . s . | s lijepim plodovi-
207. | kaAAixapmoc 2 | Eshil (d) KaAoc 3 | xapmoc 0 ma, plodan
208. | kaAAipopdog 2 | Eshil (fr) | kaAdg 3 | uoodn N | lijepog oblika
Arhiloh koji sjajnu pobjedu
209. | kaAAivikoc* 2 | (1x), Pindar | kaAoc 3 |vikn 1 | donosi/ ostvaruje/
(6%) slavi
- (koji ima lijepu
210. | kaAAimaic* 2 | Eshil (1) KaAog 3 | maic, mauddc | o/ | djecu;) koji je
lijepo dijete
. s lijepim djevoj-
211. | kA mapBevog 1 ishli (?)’ KaAog 3 | mapBévog N | kama; djevican-
ristotan ski lijep
212. | kaAAimentAo 2 horska liri- KaAoé 3 |méndo 6% lijepim ogrtacem,
) TETA0C ka: Pindar < TETA0C lijepo odjeven
prvi put FYU
213. | kaAAlT XL 2 | kod Euri- | kaAdg 3 "XV o | lijepih ruku
pida Txeos
214. | kaAAimAokapoc 2 |epika KaAOC 3 | mAoxapoc o0 | lijepih uvojaka
215. | kaAAimtoxoc 2 ?:;;;?s: KaAoC 3 | mokoc o0 | od lijepe vune
216. | kaAAimoTapoc 2 ?x;lfgg KaAoc 3 |motaudc 0 | s lijepim rijekama
217. | kaAAimQwQog 2 | Eshil KaAdg 3 | modoa 0|3 lijepim Idju-
’ ' ' nom (lada)
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kaAAimvpyoc Aristofan ey Lo .| s lijepim tornjevi-
218. kaAAmvpywToc (1), xaAde Topyoc 0 ma, dobro utvrden
219. | kaAAippéeOpoc epika KaAoc peiBpov 70 | lijepog toka
220. | kaAAwoTddLoc samo kod KaAoc oTadLov w0 |° dobfom stazom
Euripida za tréanje
221. | kaAAoTépavoc epika KaAog 0TéEPaVOC 0 | lijepo ovjencan
prvi put
222. | kaAAitoéog kod Euri- | kaAdg 16&0Vv 16 | s lijepim lukom
pida
prvi put
223. | kaAALpeyync kod Euri- | kaAdg dEéyyog, eog | 10 | lijepog sjaja
pida
s proiputkod | . .| lijepog zvuika,
224. | kaAAi¢pOoyyoc Euripida KaAoc POoyyoc O | milozoucan
. . proiputkod | . e . . .
225. | kaAAipAoé Euripida KaAoc GAOE 1N | koji lijepo plamti
s lijepim prosto-
226. | kaAAiyopoc epika KaAoc X0pOC 0 | rom; s lijepim
plesom
, samo kod , donv, s e
227. | KOWvOpEwvV Euripida KOLVOG boevéc n | istog misljenja
. proi put kod . o . L
228. | Aemtouttoc Euripida Aemttoc uitoc 0 | od tankih niti
229. | Aevknpetuoc samo kod Aevkog EpeTuoy 70 | s bijelim veslima
) ’ Euripida
horska liri-
ka: Stesihor,
230. | Aevximmoc Ibik, Bakhi- | Aevkoc immoc 0 | s bijelim konjima
lid, Pindar
[Sof(d)]
231. | AevkoOpié komedija: Aevkoc Opi&, Tpixoc | 1 | bjelokos
) Aristofan ’ )
232. | Aevkoxvpwy samo kod Aevkoc KUua, atoc | T0 | koji se bijelo pjeni
) Euripida ’
Y proi put kod . . .| s bijelom perja-
233. | AevkoAogac Euripida Aevkoc Aogn N | icom
» samo kod . TNXVC, . .
234. | Aevkomnvg Euripida Aevkoc Riyeoc 0 | bjeloruk
235. | Aevkomovg Aristofan Aevkog mov¢, mo0oc | 0 | bjelonog; bos
236. | AevkomTepoc Eshil Aevroc TTEPOV 70 | s bijelim jedrima
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Pindar, o/
237. | AevkOmtwAoOGg 2 | Eshil, AgvkOg 3 | mwAog .| s bijelim konjima
Sofokle i
. roi put kod . p p . .
238. | Aevkopanc 2 F]Z"uri‘g ida Aevkog 3 | @aog, pacoc | 10 | bjelicastog sjaja
» proza (Hi- , Xpawc, .| bijele koZe; bez-
239. | Aevkoyxpoog 2 pokrat) Aevkoc 3 Xpwroc 0 bojan
240. | AimapoCawvoc 2 horska liri- Atrapoc 3 |Cavn 7N | s sjajnim pojasom
) ka: Bakhilid
241. | pakoavxnv o |Proza (Hi- HAKQOG 3 |adxnv, évog | O |dugog vrata
) pokrat) !
. _ horska liri- . o .| 0 znacajnom
242. | peyadomolic 1 ka: Pindar ueyaioc 3 | modic, ewg n grad
) ; proza (Hi- ) S . | (s uveéanom utro-
243. | ueyaAdomAayvog 1 pokrat) ueyatoc 3 |omAayyvov | t0 bom) Sustar
244. | uedayxaitne 2 |epika uédac 3 | xaitn 1 | crnokos
) proza (Hi- ) Xpac, ; ;
245. | ueAay xpwc 1 pokrat) uédac 3 Xpwtéc 0 | tamne puti
Eshil (d),
246. | peAauBadng 1 |Sofokle uéAag 3 |Ba&boc, coc | 16 |taman i dubok
(mozda)
prvi put -
247. | peAdupootog 2 | kod Euri- | péAag 3 | pootoc o koji prlpada
. crncima
pida
prvi put
248. | neAaumenAog 2 | kod Euri- | péAag 3 |mémAog 6 | odjeven u crno
pida
249. | ueAaupan 2 proi put kod 1EAa 3 doc, paeoc | 10 | sjajnocrn
- | HEAappanc Euripida £ ° pdoc, paeoc 5
250. | ueAavavync 2 [P roi put kod uédac 3 |avyn 1 | sjajnocrn
) Euripida ’
251. | ueAavimmoc voé 2 ESTL ﬂ’ffo uérac 3 | immoc 0 | s crnim konjima
- VUo
252. | peAavoraodiog 2 | Aristofan | péAag 3 | kapdia N | crnog srca
253. | ueAavémtepog 2 | Aristofan | uélac 3 | mtepov 70 | s crnim krilima
& e
254. | peAavomtépvé 2 | Aristofan uédac 3 Z;sg ver 1 | s crnim perjem
, . o Xpawc, . .
255. | ueAavoypooc 1 |epika uédac 3 Xpwroc 0 | tamne puti
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L samo kod , ¢pnv, . o
256. | ueAeoppawv 2 Euripida uéAeog dpevic N | naopake ¢udi
, . . L .| koji je u sred
257. | péoawAog 1 |epika uéoog avAn N | gvorista
. N Eshil, Sofo- . . . . | usred pupka, sre-
258. | peodugaloc 2 ke ) peooc Ouparde | O | yiii” contralni
horska liri-
259. | pecovikTioc 2 | ka: Pindar, |uéooc VOE, VUKTOC n | ponocni
Bakhilid
prvi put y . . .
260. | povaumnvé 2 | kod Euri- | pévog QTS 6 |° Jedmm poceo
pida VKOG nikom
261 ovbKwTo 1 samo kod évo . 4 s jednim veslom, s
iis < Euripida povoe LT 1 jednim brodom
p samo kod . untnp, . ) .
262. | povountwp 2 Euripida uovog unTp6e 1 | ostavljen od majke
prozi . . koji ima jedno
263. | povomaig 1 | (Anaksa- uovog naic, matdoc | o/ |
gora) dijete
264. | povomemAoc 1 ?x;}g: uovoc TémAog 0 | samo u ogrtacu
265. | povomwAoc 2 Z;Urliggﬂk()d uovog TwAoc o0/1 | s jednim konjem
. samo kod . . P
266. | povoTekvog 2 Euripida uovog TEKVOV T0 | s jednim djetetom
267. | povotoamelog 2 samo kod uovog Toamela n za odvojenim
) Euripida s stolom
268. | povotpomoc 2 | Frinih 1ovog TPOTTOG 0 |osamljen
) samo kod - . .| s nerascijepljenim
269. | povoxniog 2 Euripida ovog XNAR I kopitom
prvi put
270. | povan 2 | kod Euri- | pévog ), wmnog N |jednook
pida
271. | p@vvs; pwvoxog 1 | epika; uovog ovvé, vyog 0 ior;ei;t;sn:z]epljemm
272. | vedluyog; véoLvé 1; ]Siirﬁ(};ilzl(;d véog Cuyov 16 | novo ujarmljen
273. | veoAaioc 2 s;x;}’;sg véoc Aaoc 0 |mlad
274. | VOKTEPWTTOC 2; FELZ;IZ‘Z Z’;kﬁd VUKTEPOC WY, wméc Ul I;‘gg;e pojavljuje
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prvi put . e
275. | EovBoOmTEQOSG 1 | kod Euri- | £ovBdc 3 | mtegov 0 k(i]l ‘przo krilima
pida mlati
276. | opratpoc* 2 izln éao;of;e_ opoc 3 |aipa, atoc | 10 | iste krvi, srodan
. samo kod . . . gzen]er.u zvsto'm .
277. | opoyapioc 2 Furipida ouoc 3 | yauoc 0 | Zenom; oZenjeni
P sestrama
278. | opoyevnc* 2 | Sofokle (1) OUoG 3 E£V0G, €0C T0 | istog roda, srodan
Hoyev I Y 8
279. | 6pOYVIog 2 I;gl)(zrzt()Hl_ ouog 3 |vévog, eog 16 | istog roda
prvi put o i
280. | OpOAEgKTOOG 2 | kod Euri- | oudg 3 | Aéitgov (e¢) k0]11. dijele po
pida stelju
o " . C . . | istog perja, slican,
281. | opomTEpPOC 2 | Eshil ouog 3 | mTepov T0 snuizi 4
Co N proza (Hi- | . . .| istog plemena, iste
282. | opogpvAog 2 pokrat) ouoc 3 | ¢pvAov 0| rste, srodni
. i Pindar, Es- | . , ovoua, L
283. | dpwvoupog 2 hil, proza ouog 3 ovépatos T | istoimen
284. | 0E0OLUOG 2 | proza oLig 3 | Bouog O | gnevljiv
285. | o&vmovg 2 E?E;;c;d o&ic 3 | movg, modog | O | brzonog
N . - - aTouaq, .| 05trih Celjusti;
286. | 0&voTopoc 2 | Eshil (d) 0&ve 3 oTOpATOC T0 britke ostrice
e samo kod N ¢pnv, P I
287. | 0&vppwv 2 Euripida 0&vC 3 dpevic 1 | oStrouman
288. | tadatounTwp 2 | samo kod nalaioc 3 |HnTe n o majct ygledr?zku !
Euripida UnTPoc junaka iz starine
epika »kOji (koii PR
‘ * .- - P . oji traje Citav
289. | mavnuéptoc 2 ;;Zi Citav | Tac 3 | Nuépa i dan;) soakidadnji
290. | mavonuog 1 | Sofokle (d) | mag 3 | dnuog O | opsti, javni
291. m/wvv)( LO_C; 1 |epika Tac 3 | voé, voktoc | 0 koj l fraje citavu
TTAVVVXOC no¢
, Eshil, i / ' ko;} se dogada za
292. | moavoéAnvog 2 roza TAG 3 | oeAnvn 1 | vrijeme punog
P mjeseca
) samo kod . _ . -
293. | meptooouvOoc 2 Euripida TEPLOTOC 3 | uvboc 0 | suvisan
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294. | motkiAodéppwy ?ﬁ;’;ﬁg TtotkiAog Oépua, atoc | TO | Sarene koze
horska liri-
295. | motkiAdvawTtoc ka: Pindar, | totkiAog vaTov T0 | Serene poledine
Eshil (1)
Py samo kod . e , .| sarene dlake,
296. | otktAdOpLs Euripida moLkiAog Opi&, tprxoc | 1N pjegaw
297. | motkiAomTEPOC Pratina TotkiAog TTEPOV 70 | Sarenih krila
iy monodija: . ¢pnv, . | domisljat, lukav;
298. | motkiAogpwv Alkej TtotkiAog dpevic Ui podmukao
) Eshil (1), p avijp, . .
299. | moAvavawp Aristofan (1) TOADC avdpoc 0 | mnogoljudan
, samo kod ) P .| s mnogim zvijez-
300. | ToAvaoTpoc Euripida TOAVUC aoTnp, Epoc | 0 dama
Hesiod,
301. | moAvPotoL ﬁioartlgl’ moAlg Botovg, voc | O | pun grozdova
Milec¢anin
302 ' proi put kod ) . .| s mnogim konop-
. | moAvBpoxoc Euripida ToAvC Bpoxoc O | cima
. proi put kod . - N | 0 zemlji koja je
303. | moAvpwAoc Euripida ToAVUC pawAoc (6) | plodna
pun suza; mnogo
304. | moAvdakpuoc epika ToAvC oakxpvov 70 | oplakivan; koji
mnogo place
pun suza; mnogo
305. | moAvdakpvc* epika TOADC oaxpv 70 | oplakivan; koji
mnogo place
306. | ToAvdEVOpOC prvi‘p.ut kod TOADG Oévopov 0 | PH" dr?;ec'a,
) Euripida Sumovit
307. | moAvetnic* Eshil (fr) ToAvC £10¢, €0¢ 70 | dugogodisnji
. roi put kod ) . . e .
308. | moAvOnpoc ’Ii"uri‘g ida ToAvC Onp, Onpoc | o/1 | pun zvjeri
, . ) - | (koji mnogo place;)
309. | moAvOpnvoc Eshil () TOAVC Bpnvoc 0 mnogo oplakivan
prvi put s mnogim vra-
310. | moAvBOvEOg kod Euri- | moAvUg Ovoa N | tima/otvorima
pida busan; lisnat
311. | moAGBY Pindar, A BuToV 5 | obilan u zrt
. | moAvOvLTOC Sofokle (d) | OA0S VTOV 16 | obilan u zZrtvama
, samo kod , , . L
312. | moAVkaTvVOC Furipida TOAVC KATIVOC 0 | zadimljen
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. . . 3 . .| plodan; koji mno-
313. | moAvkapmoc 2 |epika TTOADC 3 | xaproc 0 g0 Zanje
314. | moAvkpavoc 2 | roi put kod ToAvC 3 |Kkapa 70 | mnogoglav
) i Euripida
, , - , | s velikim posje-
315. | moAvKTUWY 2 | Sofokle (I) | moAvg 3 | wtua, atog | 0 dom, bogat
316. | moAVkwmog 2 | Sofokle () | moAtg 3 | kwnn 1 | s mnogo vesala
prvi put
317. | moAvpetoog 2 | kod Euri- | moAtg 3 | uétoov 16 | bogat, izdasan
pida
318. | moAvunAog 2 | epika ToAUC 3 |unAov 70 | bogat ovcama
. N ; P . | koji trpi veliku
319. | moAvpoxBoc 2 | Sofokle (1) ToAVC 3 | uox0oc 0 stk naporan
Lo . ) - .| gostoljubiv, mno-
320. | toAvEetvoc 2 |epika ToAVUC 3 | &eivog 0 <0 posjecen
, samo kod , opvic, . .
321. | moAvopviBog 2 Euripida ToOAVC 3 Sovifoc 0/1 | bogat pticama
. samo kod . . . .
322. | moAvmnvoc 2 Euripida TOADC 3 |mnvn 1 | gustog tkanja
323. | moAvmvn 2 | amo kod TTOAD 3 |mivo o0 | veoma prljav
' e Euripida ¢ mivoc prij
prvi put koji ima mnogo
324. | mtoAvmAeBoog 2 | kod Euri- | moAtg 3 | mAéBgov 0 .
. zemlje
pida
Pindar, koji trpi veliku
325. | moAvmovoc* 2 | Eshil(d), TOAUC 3 | movoc 0 ] p
muku; naporan
Sofokle
) samo kod ) . .| s mnogim rije-
326. | moAvmoTauoc 2 Euripida ToOAVC 3 | motauoc 0 Kkama
. s mnogim bo-
327. | moAVTITLXOG 2 g.eswd’ TOAUC 3 | mtoxn N | rama, s brojnim
ipokrat
gudurama
328. | moAUTEKVOG 2 | Eshil TOAVG 3 | téxvov 0 1;)]1 !mamnogo
jece
koji obiluje pje-
329. | moAvvuvoc 2 |epika ToAvC 3 | Duvoc 0 | smom; o kome se
mmnogo pjeva
horska liri-
, . ka: Stesihor, , -, .| s mnogo Zica,
330. | ToAvyopdog 2 Simonid TOAVUC 3 | xopdn n mnogoglasan
Kejanin
331. | moAvxpvooc* 2 |epika ToOAUC 3 | xpvooc 0 | bogat zlatom
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prvi put s malim raz-
332. | mukvodOaA o kod Euri- | mukvog 0pOA S 0 | makom medu
pida ocima
P proi put kod ) e . . X
333. | mupaobpié Euripida TTPoOC Opi&, Tpixoc | 1 | crvenkaste kose
334. | mupoovwTo samo kod PO VaTov 6 |9 croenkastim
- | TP < Euripida pooc ledima
*000- (up. . L
. samo kod . . 4rs « | slican ognju, koji
335. | mupowodnc Euripida TTPOOC oopn < 00- bukti
o-pa)
336. | oxtapokopo samo kod oKLapoOC K0, 1N | liséem zasjenjen
- P! poc Euripida poc coun 1 2 jen;
. i samo kod ) L .| koji je na/pored
337. | otevomopOpioc Euripida OTEVOC mopOLoc 0 morskog tesnaca
338. | oTtevomopoc* Eshil (d) OTEVOC TOPOC 0 | s uskim prolazom
, - horska liri- - ¢pnv, | zdrave pameti,
339. | o@ppav ka: Pindar | 7% Ppevoc K priseban
, Eshil, Sofo- | , N .| koji se mudi,
340. | TaAainwoog Kle, proza TG TERA M jadan
) N horska liri- . ; < .
341. | tayxvmovg ka: Pindar TAXUG T0v¢, 000G | 0 | brzonog
342. | tupAdmov samo kod TUPAS TT0UC, OO0 6 1° slijepom (nesi-
- | TpAomove Euripida < TTove, TE000¢ gurnom) nogom
prvi put ot .
. . ; - . , o1V, .| visokouman,
343. | vymAOPRwV 1;?;:““ OYmASe boevog | velikodugan
344. | dadowmog Eshil (1) $adeodg ), wmnog N | vedra pogleda
. samo kod o o . | s bronzanim oruz-
345. | xaAxkéomAoc Euripida XaAkeog omtAov 70 jemioklopom
346. | yaAxeotevyn sarmo kod aAxeo TEVXOC, €0 w | " bronzanon
ik xie Euripida x © X0¢, €06 oruzju
) samo kod . . . s
347. | xAwporopog Euripida XAwpoc KOU™M N | zelenog lis¢a
348, VOEOBOOTPV YO proi put kod Vo Eo 30T VYO 6 % Zlatrim wooj-
- xP pootpvxoc Euripida xp K potpvxoc cima
349. | xpvoeoxvkAoc ?umrfplfs: Xxpvoeoc KUKAOC 0 | sa zlatnim diskom
. proi put kod . . .
350. | xpvoeopaddoc Euripida Xpvoeoc uaAAoc 0 | zlatorun
351 VO ECVWTO. samo kod voeo VOTOV T0 | sa zlatnim ledima
| AP < Euripida xp K )
) samo kod ) ) .| sa zlatnim sanda-
352. | xpvoecooavoadoc Euripida Xxpvoeoc gavoaiov 70 lama
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. samo kod , . .| sa zlatnim
353. | xpvoedaToAoc 2 Euripida Xxpvoeoc 3 |otoAog O | akitom
354. | xpvoeopaiapoc 2 gx;ifgg Xpvoeoc 3 | ¢arapov 70 ii;!g;’m
. samo kod . Xpac, .| grube povrsine,
355. | pagapoxpooc 2 Euripida yagapoc 3 XpwToC © prljave koZe
356. | evooproc 2 Z;Z:i;’;;k()d pevdne 2 |oproc o0 | krivokletan
357. | dxvmovc* 2 | epika WKOC 3 | movg, modoc | o | brzonog
. - Eshil (1), - Ppny, . X
358. | wpoppawv 1 Sofokie (1) WUOC 3 dpevic f | okrutnog srca
1.2.3 Tip P+P
Eshil,
Sofokle opste zajednic-
359. | maykowvog 2 | (), Pindar, |mac 3 | kowog 3 | ki; koji za sve
proza (Hi- vrijedi
pokrat)
360. | toAvmoixiAoc 2 Zrm‘p.ut kod TOAVC 3 | mowkidoc 3 z;eom a. sarett,
uripida slojevit
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2. Struktura sloZenica
2.1 Glasovne pojave na spoju kompozicionih ¢lanova

2.1.1 Spoj vokala

a. Kompoziciono duzenje je jedan od mogucih ishoda vokalnog spoja do-
sta starog postanka. Podrazumijeva nestanak zavrsnog vokala pred-
njeg ¢lana i duzenje pocetnog vokala zadnjeg clana. Pravilo (Dehnun-
gsgesetz) je prvi formulisao Vakernagel (Wackernagel 1889). Pojava se
prosirila i na neke vokalsko-konsonantske spojeve (poput é£rjoetoc),
pa i inicijalne vokale simpleksa u epici, gdje su slozenice s predlogom
ili prilogom kao clanom mozda bile posrednik?. Medu nasim primje-
rima, sre¢emo fuge o - a (—q, jon.-at. *a >1), 0 - 0 (—w)io—¢ (—n):
peyainvopia (37.), dpowdng (59.), opvouog (283.) ionpetuoc (182.),
Aevknpetuoc (229.)... Slican morfonoloski proces, tzv. , kompozicioni
vrdhi” (Kompositionsvrddhi), karakteristican je za indoiranske jezike
(Leumann 1952, 8-9), u kojima se po pravilu duzi pocetni vokal prvog
¢lana slozenice, rijetko drugog, kao u slucaju satd-sarada- adj. ,koji traje
sto jeseni”, sardad- ,jesen”, (id. 14).

b. Uklanjanje hijata medu clanovima sloZenice elizijom najvjerovatnije
je podstaknuto slucajevima kompozicionog duzenja poput GpuAavwo
(pAdvawo je cesto kod Eshila i u lirici, pArjvwo se javlja tek pocetkom
VI vijeka poslije Hrista), gdje se mogao steci utisak da je pocetni vokal
zadnjeg ¢lana ostao neizmjenjen: pA-avwo. Slicno eliziji u recenici, za-
vrsni kratak vokal (u ovoj grupi kod Euripida samo « i 0) prvog clana
ispada pred pocetnim vokalom drugog ¢lana slozenice: yAwooaAyia
(35.), peoaykvAov (29.), ouevvétne (30.), kvmapiooopopoc (89.),
XaAxéyxne (122.), SoAtxavxny (173.), uesopudatoc (258.)...

c. Osimu jonskom i atickom, gdje je iScezla prije VII vijeka stare ere, diga-
ma se u ostalim dijalektima zadrzala do IV vijeka stare ere, kada se Siri
jonski alfabet i vremenom je istiskuje. Kao sto Homerov metar racuna
s njenim prisustvom premda je zapisan s ,laznim” hijatima, tako su i
spojevi kod mnogih sloZenica naknadno postali vokalni, te se kod poje-
dinih taj sekundarni hijat odrzao: apyvpoeidnc (55.), aotepoeidne (56.),
Kvavoetdne (84.), mopdpvpoetdnc (104.). Kod xelpwval (21.) je, pak, na

4 V. Nagy 2008, str. 23-24, za noviju literaturu i osvrt na Dehnungsgesetz. Pojedini autori na-
zivaju pojavu kompozicionom kontrakcijom.
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djelu sekundarna kontrakcija: o + a = w (at.). Pored -o0-£101|g, u atickom
su opstajali vokalski spojevi kada je - zavrsni vokal prvog imenskog
¢lana (Sto nije slucaj sa glagolskim), tamo gdje postoji znacajna grupa
srodnih sloZenica te se izbjegava narusavanje obrasca®, a ponegdje je
prosto rije¢ o uticaju dijalekata koji nisu skloni kontrakciji.

2.1.2 Spoj konsonanata

Konsonantske grupe koje nisu bile postojane u gréckom, ponasale su
se razli¢ito na pocetku i unutar rijeci. Otud je negdje drugi ¢lan sloZenice
blizi originalnom stanju nego odgovarajuca rije¢ kada se pojavljuje samo-
stalno. U tom slucaju obicno su u pitanju starije slozenice koje su brojne
kod Homera (&-ppootog, ootog; ¢pepe-coakms, oakos; prAo-puedng,
pewav; Babv-ppoog, 0oog, &-AAnktog ali i &-Anktog, Arjyewv...). U ovom
korpusu nalazimo samo odraz grupe *sr: dAi-poo0oc /0600¢/ (49.); kaAAi-
ppéeBpoc /0elBpov/ (219.). Posmatrano u cjelini, refleks -go- se najduze
odrzao i tek se u kojni gubi.

Spoj konsonantske osnove kao prvog dijela i konsonanta na pocetku
drugog dijela slozenice najcesce se ostvaruje posredstvom spojnog vokala
(v.2.2.2). Tamo gdje to nije slucaj, dolazi do ispadanja zavrSnog konsonan-
ta prednjeg clana sloZenice ili njegovog glasovnog prilagodavanja pocet-
nom konsonantu drugog ¢lana. Tako medu nasim imenskim slozenicama
nalazimo primjere gdje dentalni nazal v
e pred guturalom prelazi u guturalni nazal vy : mayxapneia (41.),

pedayxaitnc (244.), uedayxpwc (245.), méryxowvog (359.);

* pred labijalom u labijalni nazal p : peAaupadng (246.), peAdupootog

(247.), peAdumenAog (248.), ueAaupanc (249.);

e pred dentalom, dakako, ostaje neizmjenjen : mavdnuog (290.),
¢ aliipred dentalnim spirantom o : TavoéAnvog (292.).

Kod Euripida se ne pojavljuje, ali oblik s asimilacijom kod pojedinih mav-
slozenica sa 0 na pocetku drugog ¢lana postoji paralelno sa neasimilova-
nim (maccéAnvog; navoodog, mtaccodog; tavoayla, tacoayia...), dok
kod peAav- slozenica spoj -vo- (ueAdvomeQuov, HeAdvoTteQvog) cesto
biva razbijen spojnim vokalom -o- (peAavoovopaiog, peAavéotoldog,
pneAavootepdog...).

5 Vremenom se sve viSe insistira na ociglednom porijeklu i znacenju rije¢i odnosno $to manje
izmijenjenim ¢lanovima sloZenice, u kojni kompozita su ve¢ sasvim imuna na hijat, v. DEBRUN-
NER 1917, §122.
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2.2 Prednji ¢lan

Prednji ¢lan je imenicka ili pridjevska osnova ciji ocekivani zavrsetak
moze da izostane ili pretrpi izmjene u direktnom spoju s drugim clanom
sloZenice odnosno pri pripajanju spojnog vokala. Imenske sloZenice s pa-
deznim oblikom imenice ili pridjeva kao prvim ¢lanom nisu zastupljene
kod Euripida.

Na slozene pridjeve dmowov (54.), &Bvog (147.) i dufpotoc (152.) u
prvom odnosno imenicu BovkoAog (7.) u drugom dijelu slozenice valja
gledati kao na jedinstvenu komponentu dvodijelne sloZenice, bududi da
u datim slucajevima u slaganju, formalno i semanticki, ucestvuje ukupna
slozena osnova takvog pridjeva odnosno c¢itava imenica, a ne njihovi dije-
lovi ponaosob.

2.2.1 Samostalne osnove
Sledece osnove se pojavljaju kao prednji dio sloZenice i direktno se spa-

jaju sa drugim ¢lanom, pri ¢emu mogu pretrpiti odredene izmjene (v. 2.1):

a. o- osnova (imenice 2. deklinacije i pridjevi 2./1. deklinacije):
avOowmodaipwv (1), immopovkoAog (7.), dkgokogvboc (26.),
devoporopoc (67.),... Ukljucujudi slucajeve sa kontrakcijom i elizijom (v.
2.1.2) poput oivavOn (16.), xalxeupolrac (123.), kod Euripida se po-
javljuje 12 imenickih i 63 pridjevske slozenice kod kojih je prednji ¢lan
imenica o- osnove, te 11 imenickih i 117 pridjevskih sloZenica sa odgo-
varaju¢im pridjevskim prednjim ¢lanom.

b. 1- osnova: Rano se u sloZzenicama javlja kaAAr- umjesto kaAo- (kaAdg,
zapravo kaApog), koje je posve rijetko i mladi je oblik. Kod Homera
se pojavljuju primjeri poput xaAAimAoxapuoc (prisutna i kod Euripi-
da, 214.) i kvdAvea (kLdEAS, 3 od KOG, T0). Pored sekundarnog
(osnovatsufiks) superlativa kvdpdTATOG, Za KLOQEOG je zabiljezen i pri-
marni oblik (korijent+sufiks) k0d0TOC (Up. K&AAALOTOC) inacde Cest kod
Homera. Otud se pretpostavlja da su takvi prednji ¢lanovi slozenica
nastali pod uticajem primarnog superlativa sa sufiksom *-isto-(/-iste-).
Pravilo da pridjevi izvedeni u pozitivu sufiksom -ro- kad stoje u prvom
dijelu slozenice odbacuju taj sufiks i primaju -i- vazi i za indoiranski
(tzv. Caland-ov zakon)‘. Kod Euripida zaticemo kaAAwouag (28.) u
imenickoj funkciji i 28 pridjevskih sloZenica kaAAL- tipa (199.-226.). Kao

6 ,Caland system” podrazumijeva sistem derivacije u indoevropskim jezicima, u kojem se slicna
zamjena sufiksa redovno javlja kod odredenih pridjeva u komparativu, superlativu, izvodenju
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prednji ¢lan u znacenju ,,more”, imenica &Ag se u sloZenicama javlja
u obliku aAL-, vjerovatno prema i- osnovama (postoji i misljenje da je
izvorno rije¢ o lokativu”): aAipooOoc (49.). Karakteristican je i prednji
¢lan kod taAainwog (340.). Uz talat- kod te grupe sloZenica javlja
se i TaAa-, drzi se da su smjenu -a-/-at- bar dijelom uslovili metricki
razlozi (Scawyzer 1939, 448 Zus.2.).

. V- osnova: dopuvéevog (5.), TaxvmAove (34.) medu imenicama, zatim
pridjevi aotvyeltwv (58.), duBAvwnog (151.), moAvpBotovg (301.)...
Ukupan broj ovih pridjeva kod Euripida iznosi 53.

. v- osnova: kuvwnng (11.), te 9 pridjevskih sloZenica: uedayyxaitnc
(244.), peAay xpwc (245.)... Kod primjera kvvwmmg (11.) i kuvwmig (88.)
nije nuzno rije¢ samo o osnovi kvv- (nulska baza kao u gen. xvvog <
*ku-n-és, za razliku od pune kOwv < *ku-6n), prednji ¢lan je mogao biti
Kuvo- (v.2.2.2d.).

. diftonske (Bou- < *boy-, vav- < *nay-) osnove: BovotaBuov (2.),
povotaBuoc (3.), vavkAnoog (13.), vavotabuov (14.), vavkAnpia (39.),
vavkAnptov (40.).

. krnje osnove

mav- @ TaVNYVOLS (33.), maykapreia (41.), mavvoxic (42.), mavnuepLog
(289.), mavdnuog (290.), mavvvxioc, Tavvvxoc (291.), mavoéAnvog
(292.), marykowvog (359.). Pridjev mac na mjestu prvog kompozicionog
¢lana moze da zastupa osnova sa spojnim vokalom -o- (mtatvtopopdocg,
mtavtoTtne...) ili mav- koje se tretira kao krnja osnova. Neposredni uti-
caj morao je izvrsiti dosta zastupljen priloski ¢lan mav- (mayxaAkoc,
mavoodoc...), a mozda su doprinijeli i pridjevi v- osnove koja je jedna-
ka obliku za srednji rod. Kod Euripida se pojavljuje samo krnja osnova.
aoTL- : dotidhowv (160.). Vjerovatno je krnje &oti- namjesto osnove
Q&QTLO- (&QTLOG, 3) rezultat uticaja priloskog &ott-.

Pored navedenih, u grékim slozenicama mogu se pojaviti samostalno i

neke Q- i 0- osnove, medutim, takvih nema medu nasim primjerima.

2.2.2 Osnove sa spojnim vokalom
Spojni vokal treba posmatrati kao zavrsni dio prvog ¢lana (prvog for-

manta) sloZenice, nikako kao njen ravnopravan sastavni dio (zaseban for-

apstrakinih imenica ili slaganju. Definicije variraju, o opsegu i uzroku procesa, pa i o statusu i
postojanju ,sistema”, misljenja su podijeljena.
7 V.FRISK, 178, zatim SCHWYZER 1939, 447 Zus.1. za raspravu o Kompositions -i.
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mant). U grckim kompozitama ulogu spojnog vokala najc¢esce ima vokal

,0”. Nalazimo ga kod velikog broja sloZenica i nema sumnje da se radi o

prenosenju zavrsetka o- osnova, dominantnih medu prednjim kompozi-

cionim ¢lanovima. O uzrocima raspravlja Debruner (id. §122) i istice da
se sloboda kojom se preinacuju osnove u zadnjem dijelu slozenice, za-
tim prenijela i na tretiranje zavrsetka prednjeg ¢lana. Vjerovatno se vokal
prvobitno umetao samo radi razbijanja nezgodnih konsonantskih grupa
na spoju kompozicionih dijelova, a potom je dozivljen kao spojni vokal,
odnosno kao opste kompoziciono sredstvo, te nije zaobisao ni vokalske
osnove. Debruner dalje napominje mogucnost da su tome donekle dopri-

nijeli dubleti poput pvAaKoc (nom.) i pUAAE, péAavog (nom.) i péAag, a

svakako da su se pod uticajem elizije kod o- osnova (npr. xovoo-x&Atvog

(142.) pored ypvo-wmoc (143.)) primjeri poput kKvv-wmic (88.) mogli dozi-

vjeti kao elidirani i dati povoda za kvvo- obrazovanja (npr. KUvo-QaOTHG,

KLVO-PowV, kvvo-Oapor|, v. 2.2.1e.). Spojni vokal se pojavljuje i u dru-

gim indoevropskim jezicima u slaganju i vjerovatno je osim olaksavanja

izgovora imao i funkciju adjektivizacije prvog ¢lana.

Osnove bivaju prosirene za spojni vokal s izuzetkom a- i o- osnova,
koje odbacuju svoj zavrsetak kada se pojavljuju s spojnim vokalom. Kod
osnova koje pred konsonantom uvijek pokazuju spojni vokal, drzi se da
je on elidiran kada se jave prividno same pred vokalima (Sto potvrduje i
sekundarni hijat ili slucajevi gdje se spojni vokal kontrahuje s pocetnim
vokalom drugog kompozicionog clana).

Svega 45 slozenica kod Euripida ima za prednji ¢lan osnovu sa spojnim
vokalom:

a. a- osnova: YAwooaAyia (35.) (up. YAwoooewdrc, YAwoooydotwo...),
aeAAomovc (46.), Apa&omAnOnc (51.), dadpvwdnc (66.) (up. dadvoedng),
nuepoxottoc (75.), Aaxvoyvioc (90.), Aaxvwdng (91.), Avoowdng (94.),
Haviwodng (95.), moppuvpoetdne (104.), orwwdng (108.), vAdkouoc (115.),
Poukcdng (120.).

b. 1- osnova: otaciwpoc (19.) (up. OTACLOTOLOS, OTACLWOONG...).

V- osnova: Botouwdng (61.).

d. v- osnova:  xiwovoxpooc; xtovoxpwc (130.), xwovwdng (131.),
ueAavokaodlog (252.), pedavontepoc (253.), peldavomtépvé (254.),
ueAavoypooc (255.).

e. K- osnova: YUVAaUKOULHoG (63.), yuvatkopopdog (64.), yuvaikodowv
(65.), OdovakxoxAooc (69.), ¢owikododoc (117.), dowvikookeAng (118.),
powvixopanc (119.).

]
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f. T- osnova: alpaTwTOg; aipatayp (48.)  (up. AMATOEQULTOG,
APATOTIWTNG...), VUKTWTIOC (99.) (up. VUKTOpAXI, VUKTOELOTG...).

g. O- osnova: rodwketa (43.) (up. T0doEEWEOC, Todoodia...).

h. vt- osnova: dpakovtwdng (70.), Aeovtomoug (92.), Aeovtodhung (93.).

Q- osnova: Onpaypevtnc (6.) (up. Onoookdmog, OnEoTEOPOC...),

natoadeAdog (18.) (apof. pH,ter/pH,tr; u slaganju ucestvuje s nul-

skom bazom u osnovi sa spojnim vokalom, up. matookaotyvntog,

natgodovevc...), xelpwval (21.), dotepoedne (56.), AoTEPWTOC;

&oTEWTOC (57.), VOPOoeWC (114.), xeLpodpakwy (129.).

j. 0-o0snova: PevdouavTic (23.), alddPwv (47.), dAawdng (50.), EAkwdng
(72.).

o
.

2.3 Zadnji ¢lan

2.3.1 Pridjevski ¢lan i slozenice s mocionim sufiksom

Medu nasim slozenicama je mali broj onih sa zadnjim pridjevskim cla-
nom, svega dva slozena pridjeva, maykowog (359.) i moAvmoixiAoc (360.), i
imenica modwkewx (43.), gdje je poimeniceni pridjev ustvari oblik pridjeva
za zenski rod. Kada se kod zadnjeg imenickog ¢lana javlja mocioni sufiks,
Cest kod apstraktnih imenica, pretpostavlja se da je posredovao odgova-
rajuci slozeni pridjev. Ne mora biti da je svakoj takvoj imenici prethodio
pridjev, dovoljno je bilo da se uspostavi obrazac koji je onda mogao da
vazi unutar srodne skupine (npr. xkakavdpla, dvoavdpia, kevavdoia,
dellavdpia, poavdpia, moAvavdola, ...). Tip pod 1.1.3 obuhvata pogla-
vito sloZenice s mocionim sufiksom, izuzetak je vavkAnptov, i tamo gdje
postoji sacuvan pretpostavljeni medukorak, unijet je u tabelu u uglastim
zagradama. Osim sufiksa -ux (ie.*iH,), nalazimo sufiks -10- u primjeru
navvoyic (42.). Porijeklo tog Zenskog formanta nije najjasnije, tipican je za
patronime (TavtaAic = Ovyatno TavtaAov), etnike i ktetike (ITépomg -
ITepoc, Méyapa - Meyapetc - Meyapic), zenske ekvivalente imenicama
na -tng (oAiTN¢ - moAtTwg), itd.

2.3.2 Imenicki ¢lan
Zadnji imenicki ¢lan vec¢inom je neizmjenjen kod slozenih imenica u oba
preostala tipa, 1.1.1 1 1.1.2. U 4 od 34 slucaja doslo je do promjene zavrset-
ka zadnjeg clana: xvvwrng (11.), peodykvAov (29.), koji su time izmjenili
rod, kaAAwouag (28.), zapravo pridjev (v. 2.3.3d.) koji se koristi i poimeni-
cen, te ntadaopatwp (32.) kod koga je u stvari rijec o istom zavrsetku samo
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sa drugom bazom (-er- : -or-, v. 2.3.3 za apofoniju u zavrsSetku). SloZenica
vavkAnEog (13.) u znacenju , glava broda, brodski zapovjednik” trebalo bi da
glasi vahicpapog (k&oa, nom. mn. kod Hom. kaonva < *karasn-a, *kre sn-),
ali je uslijed sli¢nosti -ipagoc i -kAngog i bliskosti dviju slozenica, imenici
vakAnog ,, vlasnik broda, trgovac” pridruzeno i znacenje , kapetan broda”.

2.3.3 Popridjevljeni imenicki ¢lan
Prilikom popridjevljenja imenica preuzima formu pridjeva koja joj je
najbliza. Premda se sve imenice jedne osnove ne ponasaju isto, moze biti
rijeci o obrascima koji preovladuju.

a) Imenice o- osnove

Ove osnove ¢ine najbrojniju grupu i trpe najmanje izmjene. Popridjev-
ljene imaju dva oblika, na -oc za muski i Zenski rod, i -ov za srednji rod.
Od preovladujuceg obrasca odstupaju: yaAxeupoAac (123.), u pitanju je
poetski oblik sa mocionim sufiksom -ad- (up. xaAkéupoAoc) koji se od-
nosi na vaeg; sigmatski pridjevi kaAAlvyng (206.) i moAvmvrg (323.), te
guturalni véoCv€ (sa korijenskim oblikom imenice, sacuvanim samo u slo-
Zenicama) pored veolvyog (272.) (sa sufiksalnim oblikom koji je zamijenio
stari korijenski simpleks).

Primjer veoAaioc (273.) interesantan je zbog sufiksa -10-, koji je cest u
sluzbi izvodenja prostih pridjeva iz imenica. Isti sufiks se pojavljuje jos
u tri slucaja rasporedena po razli¢itim osnovama: mavnuéptoc (289.) dole
pod b, opoyviog (279.) dole pod ¢, mavvvxioc (291.) dole pod d.

b) Imenice a- osnove

Najveci dio popridjevljenih imenica a- osnove prelazi u o- osnove:
xaAxomvAdoc (128.), xouodAoyxog (137.), aBvedyAwaooog (147.), dk pokopoc
(149.), OepuoPovAog (176.), OnAvuoedog (177.)... Ukupno je 39 takvih pri-
mjera, dok 5 sloZenih pridjeva pripada 1. deklinaciji. Kod njih je a- osno-
vi dodato -¢, imaju jedan oblik i mijenjaju se poput imenica veaviag /
mioAttnc. Obicno su to epiteti uz muska lica: y pvooxounc (136.), afpoxounc
(144.), kaAAdivnc (203.), AevkoAodac (233.), uedayxaitnc (244.). Treba ih
razlikovati od onih koji su presli u sigmatske pridjeve, mahom oksito-
ne, Ciji zavrSetak -n¢ zastupa muski i Zenski rod i imaju poseban oblik
za srednji rod -ec: kvavavync (83.), Aeovtodunc (93.), kaxotvxnc (197.),
pedavavync (250.), zatim od imenice na -tng kao zadnjeg ¢lana moAveTnc
(307.). Ovoj grupi pripada i usamljeni primjer tavnuéptoc (289.).
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¢) Imenice o- osnove

Popridjevljene imenice sigmatske osnove po pravilu ostaju u sigmat-
skoj promjeni: apa&onAnOnc (51.), kevtaveonmAnorc (80.), xaAkonmAnOng
(126.), nAextpoganc (74.), xepavvopanc (81.), ¢owikodpanc (119.),
xpvoopanc (141.), yAavkopanc (167.), Aevkopanc (238.), peAaupanc (249.),
Beootuync (77.), owneoBotonc (105.), powvikookeAng (118.), xaAxéyxne
(122.), aomevOne (154.), waAAupeyyns (223.), peAapuPadnc (246.),
opoyevne (278.), ali i opodyviog (279.). Imenica képag ukoliko biva izmi-
jenjena prelazi u dentalnu promjenu, nom. -wg, gen. -wWTOG: TAVPOKEPWE
(110.), xpvookepac; xpvookepwe (135.).

Pridjev aveuwxnc (52.) sacuvao je u zadnjem c¢lanu imenicu *@kog,
koja se kao simpleks izgubila, te su slozeni pridjevi tipa -wkng dovode-
ni u vezu sa pridjevom wxvg. Slicno tome, poistovjecivane su pridjev-
ske sloZenice na (-0)-ed1¢ i -dNG (npr. okwANE @wwdNc kod Aristotela
GA.733"13, pa nekoliko redova potom okwAn& woednc id.733°31), gdje je
ovaj drugi oblik toboZe nekontrahovana varijanta prvog (-oet- bi dalo -ot-
): apyvpoetdne (55.), aotepoetdne (56.), kvavoeldne (84.), mopPpvpoetdnc
(104.), VdEOeWNG (114.), te &AowdNC (50.), dvOeuwdNc (53.), BoTELXWONC
(60.), Potovwdng (61.), Yvodpwdng (62.)... Posredi je semanticka srodnost
koja je prvobitne razlike u znacenju vremenom istupila. SloZenice oba
tipa se odnose na ¢ulni dozivljaj, odnosno oblast u kojoj je djelovala sine-
stezija i izazvala semanticka pomjeranja kod rijeci koje se ticu culne per-
cepcije u indoevropskim jezicima. Clan -£d1\¢ je postao od imenice eidog
»spoljasnje oblicje, (ob)lik”, koja se prvenstveno odnosi na ono sto se
moze ¢ulom vida zapaziti, dok -«@dng svjedoci o postojanju starije ime-
nice za ,miris” (*0d0-) koja je bila srodna sa sacuvanim ooun < *6d-o-
ua (lat. odor), 6Cw, oodpoaivecdat. Vjerovatno je semanticka evolucija®
isla od slozenica poput Ovwdnc (79.), preko avOeuwdnc (53.) (,,koji odise
cvijecem, pokriven cvijecem, cvjetonosan, cvjetni”: Sapfa peAiAwrtog, Ba-
khilid NetAog, Eshil £xQ, Euripid TU@AOC, Aristofan Aeinv) ka apstraktni-
jim poucadng (120.), paviwdnc (95.), a potom i sasvim konkretnim po-
redbama (npr. K0OAT@ONG (82.)), koje se ticu u prvom redu vidnih osjeta
i predstavljaju svojevrsnu uzurpaciju domena -edrjc. Debruner, kao i

8 Uporedi upotrebu 6lw kod Aristofana: @ u@oe ov kat Kgoviwv 6lwv kat PekkeoéAnve
(Ar.Nu. 398), 1jon Yoo 6Cewv tadi mAewdvwv/kat pelldvaov noaypatwv pot dokel (Lys.616), te
semanticka igra u dijalogu izmedu Dikeopola i Amfiteja (Ach. 178-202).

Tako u RMS 2007, 713: , mirisati... 1.odavati, ispustati miris,..., 3.fig. a. pokazivati izvesne znake
nastajanja ili priblizavanja necega, najavljivati, nagovestavati... b. odavati utisak, imati osobine
necega, podsecati, li¢iti (na nesto), izgledati (kao nesto).”
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Brajtenbah, drZi -wong za kompozicioni clan, ali istice da se rano, mozda
ve¢ kod Homera, poceo osjecati kao sufiks.

d) Imenice s apofonijom u zavrsetku

- v- osnova (-en- : -on-), ¢onv: atdddewv (47.), Yuvawkodpowv (65.),
oveLpoppwyv (101.)...

- Q- osnova (-er- : -or-), unTnp i avnp: povountwp (262.), malaounTtwp
(288.), moAvavwp (299.).

- n-osnova (-n- : -on-), moze se javiti kod nekih imenica srednjeg roda
na -pa: Aevkokvpwv (232.), motktAodépuwy (294.), moAvkmuwv (315.).

e) Ostale imenice 3. deklinacije

Znacajan broj popridjevljenih imenica 3. deklinacije ostaje formalno
neizmjenjen i ima samo jedan oblik: dotvyeitwv (58.), xaAxaomic (121.),
xXetpodpaxwv (129.), xovoormAng (139.), anaAoOpié (156.), doAtxavxnv
(173.), kaxountic (192.), kaAAWOvVaE (205.)..., manji broj njih razvija pose-
ban oblik za srednji rod: xvavoypwc (86.), Aeovtomouvg (92.), fapvdaipwy
(163.), kaAAimmxvg (213.)... Da li ¢e zadnji ¢lan obrazovati oblik za sred-
nji rod zavisi od svakog pojedinacnog primjera i njegove upotrebe
Kvavoxpwc, 2 (86.), uedayxpwc, 1(245.); fpadvrove, 2 (166.), OnAvmovg, 1
(178.). Zanimljivo je stanoviste po kome je kod —mtovg/-movv pridjeva rije¢
o analogiji sa starim pridjevima na -ovg (0og), -ovv (oov), do koje je vje-
rovatno doslo u doba kada je pored tot-tAovg u upotrebi bilo Tot-tAGC.
Tumaci se da je uslijed semanticke i formalne bliskosti Toi-mog (kod Hom.
postoji kao imenica) dalo toi-tovg, ¢ime bi i objasnjenje za neocekivani vo-
kalizam u movt¢ (dor. mag, skt. pas) mogao biti uticaj produktivnih -rtoug
sloZzenica na simpleks (PETERsEN 1926, 358). Neke konsonantske osnove
prilikom popridjevljenja prelaze u o- osnove: Oeomvpoc (76.), pwvvyoc
(271.), bparpoc (276.), moAvaatpoc (300.), toAvOnpoc (308.), moAvopviBog
(321.), te heterokliticna k&oo: tavpoxpavoc (111.), xpvooxapnvoc (134.),
oAvkpavoc (314.).

Pridjev épnuomoAic (174.) zabiljezen je samo na jednom mjestu kod
Euripida, gdje stoji u nominativu uz imenicu uatmp, sto je uz pjesnicke
epitete s -ad- sufiksom povuklo pretpostavku da je mozda u pitanju den-
talna promjena (-t6o0c). Inace vokalska osnova obicno ostaje neizmjenjena:
peyadomoldic (242.), Aevionnyve (234.), moAvBotovug (301.)...

Pridjevske slozenice sa c0{ kao zadnjim clanom pored varijante na -coy
imaju oblike o-osnove: aipatwnog; aipnata (48.), ypvownoc; xpvowy

33



Lucida Intervalla 38

(143.), povay (271.), a@otepwnoc (57.), vuktwroc (99.), oivwroc (100.),
napOevwmog (102.), ayprwroc (146.), a kao mocioni sufiks pristupa im -10-
I KUVQTIG, 100G (88.), YAavkwmig (168.), yopywmic (169.)...

3. Osobine kompozicije i njenih ¢lanova

3.1. Semanticka usmjerenost sloZzenice

Na osnovu semanticke usmjerenosti sloZenice se razvrstavaju na en-
docentricne i egzocentri¢ne’. Izvjesna promjena znacenja kompozicionih
¢lanova unutar slozenice u odnosu na njihovo znacenje prije srastanja,
prisutna je u vecini slucajeva. Uzmimo za primjer imenicu otoatdmedov,
gdje je -medov upravni ili centralni ¢lan slozenice, a otoatd- njen odredbe-
ni dio. Primarno znacenje slozenice odgovara znacenju centralnog -mtedov
modifikovanom kroz odredbeni dio, medutim rezultat nije prosto ,voj-
no podrucje” odnosno , mjesto gdje obitava vojska”, vec¢i ,tabor”, ,utvr-
denje”, , vojska”. Treba imati na umu da je Sirenje semantickog opsega
pojava svojstvena gotovo svim slozenicama, bile one endo- ili egzocen-
tricne, dakle taj dijapazon nije mjera semantickog usmjerenja. Opste pri-
hvacena definicija u modernoj lingyvistici je i dalje Blumfildova, po kojoj
je slozenica endocentricna ako ima istu funkciju kao i njen centralni dio
(npr. Onpaypevtnc (6.), mataopatwp (32.), a&oxoewe (155.)), a ako se
ta funkcija razlikuje onda je ona egzocentri¢na (npr. yaAxeupoAac (123.),
appoxounc (144.), ueAdavavync (250.)).

Sintakticka podjela nezavisna od semantickog smjera u kojem sloze-
nice djeluju nije cesta. Nalazimo je kod Debrunera, kod koga istom tipu,
demonstrativnim sloZenicama, pripadaju akpo-moAlc i Q0dO-ddKTLAOG
(v. Appendix, II 2.3). Dakle, tu je jedino mjerilo medusobni odnos clano-
va, odnosno ¢injenica da jedan ¢lan odreduje drugi pri ¢emu nije bitno
da li je teziste ukupnog znacenja slozenice unutar nje ili ne. Debruner na
zasebnom mjestu (id. §100) pravi razliku izmedu sloZenica ¢iji zadnji clan
ne pripada istoj vrsti rijeci kao cijela slozenica (mutierte Komposita) od-
nosno onih kod kojih pripada (nicht mutierte Komposita). Dalje u analizi
primjera istice da su one prve egzocentricne, a ove druge - endocentricne.

9 U novijim srpskim radovima iz oblasti slozenica, daje se prednost terminima , endocentrican”
i ,egzocentrican” nad oblicima eso- i ekso-. To se obrazlaZe jasnijom fonetskom distinkcijom i
zastupljenoscu prefikasa endo- i egzo- u nasoj naucnoj terminologiji, te uopste u Recniku MS i
rjecnicima stranih rijeci (v. Vuki¢evi¢ 1994, 146-147; Krajn 2002, 37).
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Premda takvi slucajevi preovladuju, oni ipak nisu jedini mogucdi (up. npr.
povountwp (262.) i povomenAog (264.)).

U podjelama koje izdvajaju bahuvrihi tip (v. Appendix, I) rijec je prak-
ticno o kategoriji odredenoj semantickim usmjerenjem - o egzocentric-
nim determinativnim sloZenicama, dok se determinativna endocentricna
kompozita razvrstavaju po sintaktickom odnosu ¢lanova u dvije grupe
(tatpurusa- i karmadharaya-). Koordinativne slozenice takode mogu biti
razlicite semanticke orijentacije, kod endocentri¢nih svaki od dva c¢lana
nosi polovinu znacenja (npr. yAvkvmucpog i slatko i ljuto”, tatgopavtic
,i ljekar i prorok”), dok u egzocentri¢noj slozenici znacenje nije izrazeno
ni prvim ni drugim dijelom za sebe, u kombinaciji oznacavaju nesto trece
(vuxOnuepov nije ni dan ni no¢ u smislu da je dijelom dan dijelom no¢, da
ujedno posjeduje osobine dana i noci, nego koji traje tokom dana i no¢i,
koji traje 24 sata; up. slozene brojeve évdeka, duwdeka, dekATOEL...).

Egzocentricna kompozita se u naSem korpusu svode na bahuvrihi
grupu, o kojoj ¢e, zajedno sa ostalim komplementarnim tipovima, biti
podrobnije rije¢i u narednom poglavlju o sintaktickim osobinama. Tamo
gdje postoji kolebanje izmedu bahuvrihi i tatpurusa- ili bahuvrihi i
karmadharaya- tipa, odnosno vise moguc¢nosti za logicko razresenje slo-
Zenice, prirodno, postoji i dilema o semantickom usmjerenju.

3.2 Sintakticke osobine sloZenice

Kategorije od interesa za ovu Euripidovu grupu slozenica jesu
koordinativne (dvandva-) slozenice i subordinativne tatpurusa-,
karmadharaya-, bahuvrihi tipa. Obi¢no se uzima da su posesivne ili
bahuvrihi sloZenice proizasle iz parenteze. Njihov naglasavani izrazito
pjesnicki karakter, sve se vise relativizuje nalazima koji sugerisu da nisu
bile nimalo netipi¢ne u govornom jeziku. Tome u prilog idu i pojedini
primjeri zapisani linearom B, koji se odnose na svakodnevne predmete
i ucestalo pojavljuju u arhivskim dokumentima (MEissNER&TRIBULATO
2002, str. 302-305, 324). Opisimo ih kao XY slozenice ¢iji ¢lanovi X iY
uspostavljaju atributivni ili padezni odnos preko nekog Z na koje upu-
¢uje ukupno znacenje kompozite. To Z obi¢no posjeduje Y koje je odredeno
odnosom sa X (rede obrnuto), ali posesivna relacija, iako najcesca, ¢ini
se da nije iskljuciva, premda bi se na ostale moglo gledati kao na od nje
semanticki izvedene, ispoljene kroz srodne perifrasticne fraze koje pro-
isticu iz Y (rede X). Radi boljeg uvida u zastupljene sintakticke odnose
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medu kompozicionim dijelovima valja razlikovati bahuvrihi kompozita
atributivnog i padeznog odredenja. Posmatracemo prirodu tih odnosa
unutar tvorbenih obrazaca izlozenih u odjeljku 1., odnosno sintakticke
spram strukturnih tipova, obracajuci paznju na stepen u kome se uzaja-
mno uslovljavaju.

3.2.1 Sintaksa imenicke sloZenice

Euripidove imenske sloZenice strukturnog tipa I+I (1.1.1) ve¢inom
su tipa tatpurusa-, odnosno pri parafraziranju bi prvi ¢lan stajao u zavi-
snom padezu. Svega 3 ne pripadaju tom tipu. Imenica avOpwmnodaiuwy
(1.) bi se dala tumaciti i kao koordinativna i kao determinativna
karmadharaya- tipa. Pojavljuje se jednom (Rhesus, 971) i u kontekstu
upokojenog kralja Resa kome smrt nije donijela onaj kraj koji obicno
ljudima nosi, nego ¢e on kao avOowmodaipwyv boraviti u pe¢inama sre-
brom bogate Trakije, a ljudi ¢e ga slaviti i prinositi mu darove. Premda
neki prevodi nude zanimljiva rjeSenja koja podrazumjevaju naporedan
odnos (npr. ,ni ¢ovjek ni duh”), vecéina se odlucuje za znacenje , obo-
zeni ¢ovjek, polubog” na koje, po nasem misljenju, jos direktnije upu-
¢uju redovi koji neposredno slijede. Druga koja ne ide u preovladujucu
grupu je kvvwnng (11.), slozenica koja je cijela stekla preneseno zna-
¢enje i odgovara bahuvrihi tipu, te Pevdouavtic (23.), koja je primjer
sintakticke ,neregularnosti”. Pripada grupi ¢iji zadnji imenicki ¢lan
ima snagu tranzitivnog nomen agentis i izvorno je kod takvih primje-
ra postojao odnos objekta i subjekta, bio je to tatpurusa- tip (,, prorok
lazi, koji prorice laz”), ali su razvili znacenje koje ih prakti¢no svrsta-
va u karmadharaya- slozenice, ovdje ,lazni prorok”. Imenice slozene
od dva imenicka clana pod 1.1.3, yAwooaAyia (35.), vavkAnpia (39.),
vavkAnowov (40.), takode pripadaju tatpurusa- grupi, preovladujucem
tipu medu imenickim sloZenicama.

Kod strukturnog tipa P+I (1.1.2) sve imenice su karmadharaya- tipa
izuzev bahuvrthi sloZenice peodyxvAov (29.), koja je ustvari bila apozi-
cija uz akovtiov, koplje , koje posjeduje remen (pricvrscen) na sredini”,
a zatim se osamostalila. Odgovarajuca grupa u 1.1.3 (kakavdoia (36.),
peyaAnvopia (37.), neonupoia (38.), mayxapneia (41.), mavvoyic (42.))
jesu imenice izvedene iz karmadharaya- pridjevskih slozenica, dok je
imenica odwkela (43.) podrazumijevala tatpurusa- pridjev (u parafrazi
pridjeva bio bi to acc. respectivus: ToUg mOdAS WKVG).
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3.2.2 Sintaksa pridjevske slozenice

Dvoimenicke slozenice u pridjevskoj funkciji (1.2.1) svrstali bismo pogla-
vito u bahuvrihi pridjeve. Od 100 primjera 91 se da parafrazirati uz ¢xwv u
osnovnom posesivnom znacenju i padezni odnos medu kompozicionim cla-
novima. Pri tome u svega dva slucaja zadnji clan odreduje prednji: deAAav
ooy Exwv (46.), aidw Pevog Exwv (47.) inace je obrnuto: Wy aipatog
€. (48.), *0d0- &Aoeog €. (50.), *wkoc avéuov €. (52.), eidoc apyvpov . (55.),
OOV Yuvaukog €. (64.), avti xepawv dpakovtac €. (129.)... Znacajan broj
tih slozenica razvio je komparativno znacenje, u prvom redu izrazito pro-
duktivne -, -*0d0-, -€ldog, -paog kompozite, te pridjev aveuwxnc (52.).
Sledecih 8 kompozita bi pri logickom razrjeSavanju sa éxwv podrazumije-
vale njegov siri semanticki djelokrug i potpadale pod uopstenije odredenje
bahuvrthi kategorije: dypw (d. loci) avAny €. (44.), dyow (d. loci) brrvov €.
(45.), nuépac (g. temporis) xoitov €. (75.) i Ocov (g. possessivus) mop €. (76.)
bi se mozda mogle tumaciti po ugledu na perifrasticne fraze ili ,koji po-
sjeduje osobinu, kome je svojstven”, sli¢no stoji s 000ov aAd¢ €. (49.) (up.
Hom. kavaxnv €xe, Bonyv éxov), dixny émni amoiva €. (54.) (Dem. dixttntv
€xovtwv tag dikac; Antifon: diknv €xewv, biti kaznjen), we éx000c E€évoig
£.(73.) (Hd. Onpaicwv uiv éxoviwy, wg éxovowv), otuyel Oewv éxouevog
(77.) (Hom. &€xopat kaxomtt kat aAyeot). Kod yuvawkoppog (63.) zadnji
¢lan je imenica sa snagom nomen agentis, na koju je ukupno znacenje uprav-
ljeno, te bi ga trebalo izdvojiti kao popridjevljenu imenicu tatpurusa- tipa.

Najbrojnija vrsta pridjevskih slozenica zasnovana je na sintagmi
pridjev+imenica (1.2.2). Znacenje tih sloZenica je ve¢inom jasno motivi-
sano, po obrascu ,koji ima P+I“ (afpoxounc (145.) ,koji ima gustu kosu”,
apportdovtoc (145.) ,koji ima raskosno bogatstvo”, aypuwwmnoc (146.) ,koji
ima divlji pogled”...) ili rede ,koji se odnosi na P+I” (kaxdyappooc (188.)
,koji se odnosi na nesre¢nog zeta”, ueAaupBootog (247.) ,koji se odnosi
na crnce”, 257, 258, 259, 274, 290, 291, 292, 293). Dakle, rijec¢ je o bahuvrihi
tipu atributivnog odredenja, kome od 216 slozenica ovog strukturnog
modela, ne pripada 10 determinativnih kompozita, 2 popridjevljene ime-
nice karmadharaya- tipa, ueyadonoAic (242.) i nalawountwp (288.), te 9
tatpurusa- pridjeva: a&100pnvog (153.) (d&oc Bonvov), aiomevOnc (154.),
afoxoews (155.), épnuomoAic (174.) (éonuoc moAewc), toadeApoc (180.)
(loog adeAd®), ioavepoc (181.), ilo6Oeog (183.), ioovervc (184.), povountwp
(262.) (LOVOC UNTEAC).

Dvopridjevske slozenice (1.2.3) su malobrojne i pripadaju
karmadharaya- tipu.
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3.3 Produktivnost

3.3.1 Produktivnost tvorbenih obrazaca

Imenice slozene od imenica i pridjeva spadaju u slabije zastupljene
kompozicione obrasce, sveukupno ih je 43 kod Euripida, 23 dvoimenicke
(1.1.1), 11 pridjevsko-imenickih (1.1.2) i 9 derivacionih (1.1.3). Uglavnom
su motivisane jasnim sintagmama u kojima centralni imenicki ¢lan, odre-
den padezno imenickim ili atributivno pridjevskim ¢lanom, rijetko uslo-
znjava svoju funkciju odnosno raslojava znacenje.

Medu pridjevskim sloZenicama, koje su ve¢ po svojoj funkciji dale-
ko produktivnija kategorija, najmanje je zastupljen dvopridjevski sastav
(1.2.3) sa svega 2 predstavnika. Dvoimenicke sloZenice u pridjevskoj funk-
ciji (1.2.1) zastupljene su sa 100 primjera. Medu njima je narocito produk-
tivan tip sa -*0d0- kao zadnjim clanom (25x), te -e1dog (5%) i - (5%) u slic-
noj funkciji. Dio tijela, ljudskog ili zivotinjskog, ¢ini drugu komponentu
sloZenice u 18 slucajeva, a 9 se tice ratne opreme i brodova (v. 3.3.2).

Slozeni pridjevi pridjevsko-imenicke strukture (1.2.2) su najproduktiv-
nija vrsta imenskih slozenica kod Euripida. Od ukupnog korpusa od 360
slozenica, 215 primjera pripada ovoj P+l pridjevskoj grupi. Izuzev gra-
divnih xaAkeo- (2x) i xovoeo-(7x) i vremenskog vUktego- (1x), ostalo su
opisni pridjevi.

3.3.2 Produktivnost kompozicionih ¢lanova

Pojedini clanovi pridjevskih sloZenica pokazuju izrazitu produktiv-
nost. Pominjani zadnji ¢lan -*odo- (u I+I tipu 25%, u P+I tipu 1x ), koji je
najblizi svojoj osnovnoj funkciji kad se odnosi na miris (79.), esto upucuje
na slicnost po formi ili prisustvo subjekta (50, 53, 59, 60, 61, 66, 70, 71, 72,
78, 82,91, 97, 109, 131, 335, 352), ali gdjekad i na psihofizicke karakteristike,
kao Sto su manifestacije odredenih stanja (94, 95, 98, 103, 116) ili boje s ko-
notacijom atmosfere (62, 68, 108). Slozenice sa -\ osim u svom maticnom
domenu (poput ,0ko”, ,lice”), djeluju i u semantickom polju srodnom
-e1d0¢ kompozitima koja upucuju na boju, oblik ili gradivni element. Na-
lazimo ih samo u P+I tipu (po 5x). Na konkretan tjelesni sklop upucuje
imenica poodn (2x u tipu I+, 2x u tipu P+I). Medu zadnjim ¢lanovima od
produktivnijih isticu se jos ¢porjv (4x u tipu I+], 10x u tipu P+I), pdog (4x u
tipu I+I, 3x u tipu P+I), xow¢ (2x u tipu I+], 7x u tipu P+I) i mov¢ (3x u tipu
I+I, 7x u tipu P+I), najucestaliji medu dijelovima tijela, koji su u 71 slucaju
zadniji ¢lan pridjevske sloZenice.
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Medu prednjim ¢lanovima najproduktivniji su pridjevi moAvg (36%),
KaAOGg (28%), kakog (12x), wéAag (12x), povog (12x), Aevkog (11x), 6pog
(8x), looc (7x), xovoeog (7x), meptoooc (5x), Tag (5x).

4, Literarni karakter slozenica

Moglo bi se reci da je cjelokupni karakter slozenica odreden njihovom
upotrebom i svakako nije malo onih koje su ponikle u govornom jeziku,
no znacajan broj je nesumnjivo knjizevnog porijekla. Otuda se ubrajaju i
u stilska sredstva, pri ¢emu ne podrazumijevaju nuzno visoki stil, bliske
su parodiji i Cesto sluze kao sredstvo semantickog poigravanja. U pogledu
raznovrsnosti, brojnosti i smjelosti obrazovanja, najproduktivniji su pje-
snicki rodovi, zatim naucna, filosofska i pripovjedna knjizevnost. Uvid u
svojstva koja ocrtavaju izuzetnost stvaralastva odredenog pisca, zasigur-
no bi bio produbljen analizom kod njega zastupljenih slozenica. Medutim,
ovom prilikom nama nije tema sam pisac, odnosno osobine Euripidovog
djela i njegova pjesnicka individualnost koju je izvrsno uhvatio objektiv
Brajtenbahove opsirne studije (BRerTENBACH 1967), nego izabrane imenske
slozenice u njegovom dramskom pjesnistvu, odnosno njihov karakter kao
izraz pjesnickog djelotvornog poriva.

Usredsrediéemo se najprije na zastupljenost' sloZenica kod Euripidu
savremenih pisaca i njegovih prethodnika koju biljezi tabela data u odjelj-
ku ,Pregled sloZenica” (1.). Brajtenbah je uporedio leksiku Euripidovih lir-
skih dijelova (anapest, horske pjesme, komoi i monodije) s leksikom epike,
monodije, horske lirike (obrazovanja liricara i tragicara kada pripadaju
iskljucivo lirskim partijama), komedije, te horsko-tragickim (rijeci koje su
nalaze i u horskoj lirici i u dijaloskim - jampski trimetar i trohejski tetra-
metar - partijama), tragickim (rijeci koje se javljaju u dijaloskim ili isto-
dobno u lirskim i dijaloskim dijelovima) i proznim repertoarom. U tom
sklopu, dao je i analizu slozenica koje se pojavljuju u lirskim partijama, na
koju se mi ovdje ugledamo, ali smo bili u obavezi da njene konkretne re-
zultate, relevantne za lirski dio naseg korpusa, nanovo sagledamo, buduci
da su tadasnji uslovi za ovu vrstu obrade bili kudikamo tezi i time podloz-
niji propustima. Medju lirskim slozenicama koje nisu na Brajtenbahovom
spisku, 8 otpada na tragediju Res, koju ne smatra Euripidovom. Autori

10 Samo se po sebi razumije da rezultate nase analize treba uzeti uslovno, s obzirom na to da
nas korpus ne iscrpnjuje cjelokupan Euripidov opus, vec se ograni¢ava na ono $to je od njega do
nas dospjelo.
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Euripidovog rjecnika se pak pridrzavaju klasicne tradicije i ubrajaju djelo
medu njegova, s ¢im je ve¢inom saglasna i novija kriticka misao, pa smo
ga i mi uzeli u obzir. Brojnija odstupanja se ticu uglavnom onih slozenica
koje je Brajtenbah uvrstio u Euripidove kovanice, te horsku liriku i (hor-
sko-)tragicki korpus.

Osim toga, sagledacemo kontekst, u kome se javljaju pojedine grupe
sloZenica, u potrazi za semantickim odlikama, funkcijom i interferencijom
ucestalih ili markantnih sloZenica i njihovih kompozicionih ¢lanova.

4.1 Pregled zastupljenosti slozenica

U korpusu Euripidovih imenskih slozZenica nastalih slaganjem od
imenica i pridjeva, 193 primjera pripada lirskim, 125 dijaloskim parti-
jama, dok se 42 slozenice pojavljuju i u jednim i u drugim. Bezmalo se
pola (173; 48%) slozenica pojavljuje prvi put kod Euripida, a viSe od
polovine njih (91; 25% ukupnog korpusa) nalazimo samo u njegovom
djelu. Ako jos imamo na umu da je 120 novih obrazovanja u lirskoj, 47
u dijaloskoj a 6 istodobno u obe grupe, jasno je da je Euripid najvise
polagao na tvorbu lirskih sloZenica, koje su dakle u 62% slucajeva do-
tad neposvjedocene.

Kod ve¢ posvjedocenih slozenica najveci broj odgovara poglavito tra-
gickim sloZenicama kod Sofokla, zatim kod Eshila i drugih pjesnika (16%)
pri ¢emu se rije¢ gdjekad pojavljuje i u prozi. Po 11% kompozita pripada
horskoj lirici, epici i prozi. U horskoj lirici najvecu bliskost pokazuje s Pin-
darom, te Sofoklom i Eshilom. Brajtenbahova analiza jezika lirskih partija
pokazala je da Euripid ima kudikamo manje zajednickih slozenih imen-
skih rijeci (i glagola) nego simpleksa sa epskom poezijom, Sto je u veziis
¢injenicom da kompozita u epici nisu toliko zastupljeno stilsko sredstvo
kao u drugim vrstama poezije. Kada je rije¢ o proznim imenskim sloze-
nicama, preovladuju Hipokratove koje se gotovo bez izuzetka javljaju i u
mladoj medicinskoj literaturi (ponajprije kod Galena). Medu slozenim pri-
djevima 2% dijeli sa komedijom savremenog doba, a svega 1% sloZenica je
ranije posvjedoceno u monodijskoj lirici.

Raspored slozenica, zabiljezenih kod dugih pisaca, u Euripidovim
lirskim i dijaloskim partijama, ukazuje na odsustvo dominantnog profi-
la unutar njih. Srazmjerno gledano, blagu prednost u lirskim dijelovima
imaju sloZenice posvjedocene u savremenoj komediji, horskoj lirici i epici,
dok su prozne i tragicke sloZenice vise zastupljene u dijalozima. Polovina
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kompozita karakteristi¢nih kako za lirske tako i za dijaloske partije, pri-
pada tragickim sloZenicama, zatim manji broj horskim, epskim i proznim.

Odnos Euripida i pisaca s kojima dijeli sloZenice, iz perspektive tih
kompozita i njihovih dijelova, svakako je izgledno polje za dalja istraziva-
nja, u koje mi u ovoj prilici ne mozemo zalaziti, premda Aristofanov saljivi
omaz prosto vapi da dospije pod lupu.

4.2 Euripidove kovanice: jedan od domacih lijekova protiv
podnadule poezije?

Kovanje sopstvenih rije¢i ubrajano je u odlike pjesnickog jezika, ko-
vanice (memompévov 0’ éotiv 0 OAwe ur kadodpuevov OO TVWV AVTOS
tiBetal 6 momtrg, Poetica 1457°33-34) uz druge pjesnicke ukrase prepo-
rucuje i Aristotel. Moderna kritika gotovo izreda ocjenjuje Euripida manje
uspjesnim po tom pitanju od na primer Eshila, Sofokla ili Pindara. Bitno je
da ovdje rasvijetlimo razloge koji stoje iza ocjene da je nas tragicar sklon
bezli¢nim i nedovoljno pjesnickim sloZenicama. Naime, gotovo se kod
svih pjesnika mogu prepoznati , omiljeni” prednji odnosno zadnji kom-
pozicioni ¢lanovi, no kod Euripida se u toj mjeri ovi ponavljaju (v. 3.3)
da prije djeluju kao rezultat najobi¢nijeg mehanickog procesa nego pro-
izvod zamasne pjesnicke snage. Njegovoj manjkavoj praksi suprotstavlja
se Sofoklov primjer. On je skovao daleko manji broj novih sloZenica, ali su
njegove kovanice originalne a njihov semanticki opseg Sirok. Isto nastoja-
nje je uocljivo i kad rukuje naizgled ovestalim epitetima (up. xaAxkomovg
(127.) koji se kod Homera odnosi na dobro potkovanog konja: xaAxomod’
{nmw, kod Sofokla vjerovatno na rudnike bronze pod zemljom: . 0ddg,
a kod Euripida na tronozac: x. toimovc). S druge strane, Euripid je cak
i od drugih pjesnika preuzimao upravo najjednostavniije i najpristupac-
nije slozenice, a izbjegavao one koje su imale jaci karakter, rijetke rijeci
za clanove, bogatiju metaforu, slozenije znacenje. Brajtenbah (id. str. 99)
drzi da Euripidovi kompozicioni ¢lanovi, a narocito prednji, u poredenju
s drugim pjesnicima pokazuju , Armut, Einformigkeit und Einfachheit”
i buduci da pretezu oni koji su vec¢ koriséeni u pjesnickim kovanicama,
smatra da im to oduzima draz originalnosti (der Reiz der Originalitat). To
bi znacilo, izmedu ostalog, da su na (pjesnickoj) cijeni one sloZenice ciji
¢lanovi nisu zastupljeni kod drugih pisaca i ne ponavljaju se ni kod auto-
ra koji su ih stvorili. Medu Euripidovim imenskim lirskim sloZenicama,
svega je 8 onih koji imaju originalne prednje ¢lanove: anowooikoc (54.),
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KUTTapLoGopoog (89.), papuapwnog (96.), aufpotonwioc (152.), fpadvmove
(166.), €pnuoToALc (174.), oKLapoKouoc (336.), TvpAomovc (342.), a medu di-
jaloskim je samo kod Potouyxwdng (60.) prva komponenta nova i nepo-
novljena. Autenti¢ne zadnje clanove nasli smo kod 8 slozenica, od kojih je
samo jedna prozna: Onpaypevne (6.), ioovekve (184.), kaAAryaAnvoc (201.),
KaAAyépvpoc (202.), kaAAOVAE (205.), kaAAipAoé (225.), AevioAopac
(233.), moAvopviBoc (321.).

No, koliko je nas pjesnik zbilja podbacio? Da li zapazena jednostavnost
nuzno sa sobom nosi odsustvo drazi, ponavljanje — izandalost, dominan-
tan obrazac — prizvuk stihoklepanja? Da li je samo originalno komponova-
nje ¢lanova sloZenice izraz pjesnicke vrline ili nesto stoji i do jedinstvenog
konteksta? Nas rad je bio primoran (prostorom i imperativom pregledno-
sti) da tabelarno prikaze sloZenice, medutim, ne gubi iz vida da im je pra-
vo mjesto u kontekstu u kom su upotrebljene, u kojem su neke i nastale,
unutar koga se jedino i mogu traziti odgovori na postavljena pitanja. Ov-
dje nismo u prilici da se podrobno upustimo u kontekstualnu analizu sva-
kog primjera pojedinacno, ali pomenucemo neke upecatljivije, tek toliko
da ukazemo kako valja obazrivo izvoditi zakljucke na bazi ustanovljenih
opstih osobina Euripidovih slozenica i kako se puna specificnost njihovog
karaktera ocituje tek u konkretnom stihovnom okruzenju, bas kao sto zi-
votna sredina utice na osobine organizma.

Podimo od brojnih i karakteristi¢nih -*0d0-, -e1d0o¢ i -cw/-wmog sloze-
nica (v. 3.2.2), ¢ije su navedene komponente cesto dozivljavane gotovo
kao pridjevski sufiksi. Tako ¢e Euripid rec¢i mvoowdn ¢pAdya za baklju
koja bukti na vrhu Dionisovog tirsa u kolopletu, kentauri idu u trupi na
gozbu sa vijencem od mladica na glavi, otedpavaddet xAdq, Aaxvadéc
ovdac (avOnoac xAong) je livada koja mami vinom savladanog Kiklopa
da se izvali, mekana, njezna postelja od mladih travki. Isto obrazovanje
posluzice i pjesnickoj geografiji: K0ATdN mtéouy’ EvPoiag (Aulida),
novxwdeot Maxpatg, dapvwdn yvaAa. U slikanju ljupkosti djevojackog
(Antigoninog) lica ucestvuje pridjev fotovxwdnc', opisuje obraze za-
klonjene uvojcima (Botouxwdeog mapnwog). Oblik njegovog prednjeg
¢lana rezultat je ukrstanja foéotovxoc ,,uvojak” i Botovc ,grozd”, pa tako
pored varijacije fotovxoc ,,uvojak” postoji i footoU)xOV ,vino” (Frisk
1960, 255). Botouwdng se javlja u dva navrata u tragediji Bakhe, u opisu
brsta loze bogatog grozdovima (Botouwdet xAdn) i Sarmantnoj zakle-
tvi vat tav potovwdn Aovooov xaowv oivag (tako mi , grozdem oboje-

11 Phoenissae 1485: TLG bez -x- (Botouwdng), Allen/Italie fotouxwdng.
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nog” uzitka Dionisovog vina). U portretu Erinija s zmijskim atributima,
dAKOVTWIELS KOQAG, neizostavan je pomen njihovih zakrvavljenih ociju
i u Sirem smislu krvnickog, svirepog karaktera (dpakovtoc atpatwmnov
OpU, alpatwnovg Beag, Tac alHATWTOUS Kal OQAKOVTWIELLS KOQAG).
Pridjevom aipatwmnoc/aipatwy s predstavama o neumitnim boginja-
ma, koje svete prolivenu rodacku krv i kaznjavaju ludilom, povezane
su dvije simptomaticne slike: Edipovo samooslepljenje po otkri¢u vla-
stitog sagresenja (aipatwmol degyuatwv daxdpOooai'?) i mahniti He-
rakle pred ubistvo djece (6(Cac T €év do00IKC atpatwnag), pri cemu se
i Edipu i Heraklu krv cijedi iz ociju. Euripidov glasnik ¢e jos jednom
istaci zvjerski Heraklov pogled (&yowmov dpupa T'ogyovog) u situaci-
ji kad postaje krvnik svojoj djeci, a isti pridjev u drugoj tragediji pri-
druzice neljudskom ¢udovistu (&yowwmov tépag). Ocigledno je -wmog
uvecavalo pjesnicki kvalitet prostog &yotog, no primjeri poput povwrmneg
nadeg (movtiov Oeov) i AVooa pnapuaEwTog (apozicija uz Gorgonu)
pokazuju da Euripid gdjekad racuna na puni i nepriguseni semanticki
doprinos toga ¢lana, ovdje u znacenju ,,oko”. Cini se da on u vukTwWRoC
(dAaBooVvav vuktwmov) ima vise glagolsku boju, pa bi to bila istina
koja se smrtnicama ukazuje nocu (u snu), slicno je i u primjeru d6xnua
vuktepwmov. Kod mapBevwmog drugi ¢lan upucuje na lice ili u Sirem
smislu lik, drzanje, te sam pridjev oznacava osobinu koju Elektra ne bi
zeljela da vidi kod svog muza (mooic un mapOevwmndc, aAAa tavdoeiov
Te0TOoV). Samo iz Euripida poznajemo pridjev 00poe1d1c (ZTtoupHwv) iu
najboljem slucaju bi mogao da sugerise vodenu snagu Strimona, mada
vjerovatno prosto krpi stih. Istom obrazovanju pripada &otegoeidr|g
(doTegoedéa vwta), medutim mnogo cesce (5x) u istom znacenju ko-
risti Eshilu svojstveno dotepwmndc (kod Homera aotepdelc ovoavac).
Sintagmi za more kvavoedeg VOwQ treba pridruziti jos dva primjera iz
istog dijela spektra: kvavoxpod 000wx i jednu uspjelu predstavu Hada
U7t 0PEVOLKVAVALYETL PAETWV TTEQWTOC Adag. MeAapuBooTog je epi-
tet krajeva ¢iji su stanovnici tamnoputi (ueAapupotoo AiBomidog yng,
vettoveg peAdupootol). Pridjev peAdumenAoc u vise navrata opisuje
odecu ozalos¢enih (peAauménmAw 0TOAT, OTOAUOVS peAapTETAOULG,
Znaptiatne Tuvdapewe peAaumenAog), izuzetak je upecatljiva slika
personifikovane Nodi koja jezdi u pratnji zvijezda, zaogrnuta crnim pla-
stom (ueAaumenAog NvE). Ereb, gdje ne obitava ni tama ni svjetlost,

12 Up. kod Sofokla: potviat d” 6pov yAfvar (OT 1277).
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oznacen je kao peAapdaic® €oefoc, a oksimoronski kompozicioni spoj
nalazimo i u opisu mlaza krvi koji ima zagasiti sjaj (vaou@ peAavavyet).
U sintagmi NAextoodpaéc avyal za suze Faetonovih sestara od kojih se
zametnuo C¢ilibar, specificna je i upotreba imenice. Dio Euripidove pa-
lete su i grimizne, crvenkaste i Sarene boje, nalazimo ih u epitetima uz
zivotinje: zmiju (PoviKoAOPoL0 dEAKOVTOC, DPAKOVTA TLECOVWTOV),
ptice (PowvikookeAeic xnAag, dowvikodpan moda), zdrepce (TwAovg
TOWKIAOOEQUOVAS, OTEROPOQOVS TVEOOTOLXAG), lane (mowkIAOOQLE
vefoc). Pjesak ima bjelicasti sjaj Aevkodan Ppapabov, a obala je bi-
jela od morske pjene AeviokOpootv noowv. Vojnim slikama pripadaju
AgvknpeTuog i AevkoAodpag (lohag s bijelom perjanicom). Aevikdmmxvg,
blisko homerskom AegvkwAevog, kod Euripida je zabiljezeno dva puta:
AEUKOTINXELS XEQOLV i Agvkom)xeot xelpwV dkuaiow, gdje se taj atri-
but Zenstvenosti pripisuje bakhantkinjama koje su goloruke, bez mreze
i koplja, ulovile plijen. Njegova upadljiva neprikladnost sugerise da je
u pitanju namjerni kontrast. Zatim obilato koristi zlatnu boju, sintagma
xovoedkvkAov péyyog (sunce) se izdvaja, jer viSeslozna asocijacija nije
tipicna za Euripida. Primjer (tetoaokeAn) kevtavgomAnOn moAepov se
istice kao nespretno rjeSenje, a imenica immooTaocic po ucescu u pjesnic-
kim slikama: AeAiov kvedaia inmootaoic za zapad, a na drugom mjestu
‘Ew ¢paevvac HAlov 0’ inmootaceic za istok.

Svakako da nacinjeni izbor iz sloZenica koje prvi put zaticemo kod Eu-
ripida, ne iscrpljuje sve vrste njihove upotrebe, ali nadamo se dai iz ova-
kvog fragmentarnog prikaza provejava cjelina. Naime, rijetko su u funkci-
ji metafore (isto vazi i za preuzete slozenice) i to bi mogao biti odjek teznje
o kojoj govori i Aristofanov Euripid kada zastupa izricitost i nepatvore-
nost, teznje za razumljivos¢u. Nastojanje da stvari nazove pravim (njiho-
vim) imenom odredilo je da su sloZeni pridjevi najcesce u sluzbi reljefnih
pjesnickih slika, fizickog opisa prostora, predmeta, bica i karakterizacije
ambijenta ili dogadaja. Otuda donekle jesu predvidivog sadrzaja, no ipak
uspijevaju da opredmete imenicu koju odreduju i budu (ma i uzdrzan)
ukras stihu. Premda uglavnom jesu semanticki jednodimenzionalni, ¢ini
nam se da nije posve prikladna Brajtenbahova negativna ocjena, jer se
mora imati u vidu karakter cjeline ¢iji su dio, a koja se bitno razlikuje od
Eshilove, Sofoklove ili Pindarove s kojom se poredi. Euripidove sloZenice
u svom kontekstu funkcionisu, bas kao sto bi u Eshilovom, na primjer, bile
odista sirotinjske. Tome u prilog napomenimo da za Eshilove sloZenice

13 Up. jedan od $aljivih odjeka kod Aristofana keAawvodans dopva (Ra. 1331).
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vazi misljenje da su smjele, katkad kabaste' i da ih zapravo od negativnog
utiska spasava upravo raskosni stil i uzviseni kontekst, specifi¢no Eshilov
dramatski naboj (ATkins 1934, str. 94-95). Buduéi da Euripidovo djelo pra-
vi znacajan otklon od prethodnih u kategorijama 1161 i dudvowa, pa samim
tim i Aé€c", onda je samo prirodno da i njegove slozenice njeguju dru-
gaciji, novom kontekstu prikladan princip: pristupacnost, familijarnost i
jedna krajnje neobic¢na zlatna nit (dives vena, Hor. Ars 409) koja poetski
iznosi to §to bi u nekom drugom, manje vrsnom pjesnickom slucaju lako
skliznulo u nistavno i nedostojno. Slijedi da ne postoji podoban univerzal-
ni arsin, percipiranje karaktera sloZenica zavisi od referentne tacke. Tako
izgleda da se Euripid nije ni trudio da izbjegne repeticiju i jednostavnost,
bar kada je rije¢ o nasoj grupi sloZenica. Vidjeli smo da ponavljanja mogu
biti uslovljenja ponovljenim problemskim i srodnim dramskim situacija-
ma (Erinije-Herakle-Edip), koje se onda uzajamno semanticki obogacuju,
pri ¢emu je za ucinak sasvim sporedno da li je interferencija namjerna
ili slucajna. Rijetke sloZzenicama izgradene metafore mahom posjeduju
neobi¢nu snagu i ubedljivu slikovitost, ali ceS¢e se Euripid opredjeljuje
za kompozita koja zaista oznacavaju boje i materijale, svjetlost i tamu (ti-
pi¢no Euripidovi oksimoroni: kvavavyrc, pedaudanc, peAavavyng).
Ta sklonost'¢, koja je prisutna i u odabiru prostih pridjeva, i znacaj njene
uloge u docaravanju lako su uocljivi u Jonu, gdje se problematic¢ne scene
»premazuju” obiljem zlatne boje s ciljem da se rasterete. UzviSeni opis
devulgarizuje nemoralne dogadaje i daje im komicni okvir. I bas kao sto
brojna ponavljanja ne vode u prezasicenost kada su svrsishodna, tako
jednostavnost kompozicije treba prepoznati kao odliku svedenog ukrasa
kada postoji integralna potreba za njim.

U svjetlu ovih postavki izostrava se pogled na ono u ¢emu treba prepo-
znati glavnu osobinu pjesnickih sloZenica — u njihovoj specifi¢nosti i izu-
zetnosti, u upecatljivosti koja ih ¢ini nepodobnim za Siru knjiZevnu upo-
trebu, te ostaju dragocijeni proizvodi jednog pjesnickog konteksta. Sva-

14 Tu osobinu parodira u vise navrata Aristofan, npr. Ra. 966 o Eshilovim junacima:
OOATILY YOAOY XUTNVADAL, OOXQKXTHOTUTVOKAMUTITAL.

15 Akoijeste kod Euripida svaka pojedinost privodena pred sudiste , estetike razumljivosti”, nije
svaka strogo osudena: promjena u rjecniku ne ide samo u pravcu pristupacnijeg jezika, proznog
i kolokvijalnog karaktera, ve¢ ponegdje i u sasvim suprotnom, v. Burkhardt, H., Die Archaismen
des Euripides, Diss. Erlang. 1906; v. takode Breitenbach 1967, pregled cjelokupnog rjecnika lir-
skih partija po vrstama rijeci.

16 Vidi Thorburn Jr., John E. , Euripides’ ‘Ion’: The Gold and the Darkness.” Classical Bulletin
76.1 (2000): 39-49; Barlow, Shirley A. and Zeitlin, Froma I., The Imagery of Euripides: A Study in the
Dramatic Use of Pictorial Language, Bristol Classical Press, 2008.
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kako da se jezik ustremljen da , pristupacno predstavi svakidasnji zivot”
i sluzi umjetnosti kojoj je ,,svak sposoban da sudi” (Ar.Ra. 959-961) izlaze
vedoj opasnosti prozai¢nih sloZenica. Euripid se u Zabama (937-943)"" po-
nosi Sto je tragicku umjetnost podnadulu od pompeznog rjecnika oslobo-
dio te boljke pomoc¢u domacih lijekova, a Aristotel (3.2 [5])'®* mu pripisuje
u zaslugu da je prvi uspjesno upotrebio rijeci iz svakodnevnog govora.
Otud se desava da jednostavna sloZenica u neatraktivnom segmentu, bilo
odvise govornom ili odvise pateticnom za dogadaj kojeg se tice, ne dobaci
do cilja, djeluje neadekvatno ili semanticki isprazno. Kontekst je taj koji
iziskuje sloZenicu, koji joj je uzrok. Njen semanticki djelokrug, pa i cjelo-
kupni karakter, tek u okruzenju postaje vidljiv. Kada cjelini kojoj pripada
manjka pjesnicke snage, malo je vjerovatno da ¢e Euripidova imenska slo-
Zenica uspjeti da preokrene tas. Njihov kroj je obi¢no takav da se lijepo
uklapaju i u stanju su da znacajno doprinesu slici, ali ne i da je nose. Iz iste
osobine proisticu i njihove vrline i njihove slabosti.

* % %

Shodno svemu navedenom, moguce je izdvojiti nekoliko bitnijih oso-
bina ovog Euripidovog korpusa. Naime, preovladuje jednostavna struk-
tura: pridjevska odnosno imenska osnova (samo u 45 slucajeva sa spojnim
vokalom) u prvom dijelu i popridjevljena imenica (odnosno u 3 slucaja
pridjev) u drugom. Najbrojnije su pridjevske bahuvrihi kompozite struk-
ture pridjev + imenica. Premda se sloZenice takvog tipa nerijetko oznaca-
vaju kao , pjesnicke”, ucestalo ponavljanje prednjih kompozicionih ¢lano-
va i semanticka uproséenost kod Euripida umanjuju njihovu privlacnost
u poredenju sa drugima iz istog poetskog kruga. Misljenja smo da one
nisu iznevjerile ocekivanja, nego su se s njima obracunavale. Lirskim par-
tijama pripada c. 53% sloZenica, dijaloskim c. 35%, a c. 12% kompozita
su im zajednicka. Upadljivih razlika u karakteru (strukturnim obrascima,
semantickom opsegu, zanrovskim bojama) lirskih i dijaloSkih kompozita

17 Tlustraciju uvode dvije usiljene slozenice:

ovy Imnadektouovac pua Al ovdE toayeAadoug, dmep ov,

QV TOLOL TAQATIETAOUAT LV TOLS Mnducois yoadovov:

AAAT g magéAafov TNV TéXVNV Mad 0oL TO MEWTOV LOVS

owovoav VMO KOUTACUATWY Kal Prudtwy énaxOwv,

loxvava pév mEaToToV ATV Kol 10 Bagog adellov

EMUVAALOLG KAl TTEQLTTATOLS KAl TEVTALIOLOL AEVKOLG,

XVAOV dO0UE OTWHVAUATWY Ao PBAIwY annOwv:
18 kAémtetald’ €V, Eav TG €k TS elwBLIag daxAékTov EkAéywv ouvTiOn: OTeQ EVOumtidng motet
Kol UTtédelE e mEWTOG.
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nema, osim onih koje su direktna posljedica njihove brojnosti i brojnosti
Euripidovih vlastitih kovanica unutar ovih grupa. Tako su medu brojni-
jim lirskim sloZenicama nova obrazovanja (oko 62%) ucestalija nego kod
dijaloskih (oko 38%).

Bezmalo pola od ukupnog broja obradenih imenskih sloZenica nije za-
biljezeno ranije, medutim, bogatstvo i novina sadrzaja, na koje bi u prvom
redu upucdivao ovako veliki broj novih obrazovanja, izostaje. To dolazi
otud sto ubjedljivo prednjace kompozicioni ¢lanovi, pa i ¢itavi kompozi-
cioni obrasci, ve¢ posvjedoceni u slozenicama kod drugih pjesnika ili kod
samog Euripida. Ipak, bas kao Sto veliki broj Euripidovih kovanica nije
najveci argument njegove pjesnicke snage, tako ni njihova svedenost ne
svjedoci o manjkavosti i nedjelotvornosti, koliko o drugacijoj estetici.

Rad predajemo u nadi da bi mogao biti beocug u lancu srodnih, koji bi
isli dalje i dublje, kako u svrhu ispitivanja Euripidove zaostavstine, tako i
u sluzbi fenomenologije slozZenica.
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APPENDIX

Tipologija slozenica

U nastojanju da se sloZenice u indoevropskim jezicima sistematski prika-
Zu i opisu, sagledavani su brojni kriterijumi podjele prema njihovoj opstoj
vaznosti: vrsta i oblik prednjeg clana, zavrsetak osnove prednjeg clana,
oblik osnove zadnjeg ¢lana, znacenje (sintakticki odnos medu ¢lanovima),
vrsta rije¢i kojoj pripada slozenica, njena semanticka usmjerenost, mo-
tivacija itd. Pojedinacne primjere nije tesko razrijesiti prema svakom od
ovih principa, ali nedoumice se namecu pri razmatranju koji od njih pruza
najcjelishodniji uvid u prirodu odredenog repertoara slozenica. Podjela
prema znacenju odnosno prema logickoj vezi dijelova slozenice, najsire
je zastupljena u sistematizaciji zapadne lingvistike, cija je terminologija
dijelom usvojila nazive tipova sloZenica porijeklom iz staroindijske nauke.
Majrhofer (Mayruorer 1978, 101 sqq.) navodi tu podjelu. Ona ipak nije ap-
solutno primjenjiva. Logicke veze medu c¢lanovima sloZenice su nerijetko
viSeznacne i krajnje raznovrsne, tako da njihova sveobuhvatna i ¢vrsta ka-
tegorizacija nije ni moguca, a mozda ni neophodna. Razmatrajuci problem
sistematizacije sloZenica u grckom jeziku, Debruner (DEBRUNNER 1917, §42
sqq.) predlaze da se prosto isprate dva principa podjele koji se medusob-
no koriguju i nadopunjuju: struktura i znacenje. Zatim detaljno izlaze po-
djelu prema vrsti i obliku prednjeg ¢lana i podjelu prema medusobnim
sintaktickim odnosima dijelova sloZence. Ovdje prenosimo relevantne
odjeljke kod Majrhofera i Debrunera kao okvir nasem radu i eventualnu
olaksicu nekom drugom.

Podjela staroindijskih sloZenica

Kopulativne sloZenice

1. dvandva- (,,par”)

Clanovi tih slozenica morali bi se pri razrjeSavanju povezati sa ,,i” (npr.
vuxOnuepov), kod mladeg tipa veznik ulazi u sastav slozenice (tako u
nasem nazivu cvijeta Viola tricolor: daninoc).
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Determinativne slozenice

2. tatpurusa- (,,sluzitelj toga®)

Slaganjem se izraZzava padezni odnos: tat-purusa, (zamenicka) osnova
tad- zastupa genitiv ,toga” (kao gr. onuopogog, srp. bogomajka); ponekad
se kao prvi clan ne javlja osnova, nego padezni oblik, npr. gr. Atbokovot
,Zevsovi sinovi”, dosl. ,momci Zevsa (gen.)”, srp. bratucedi ,,deca od dva
brata” (bratu gen. duala od brat).

3. karmadharaya-

Pouzdan prevod ovog staroindijskog stru¢nog izraza nije naden, to su
slozenice u kojima se prednjim ¢lanom atributivno blize odreduje zadnji
poput gr. axkpomoAlc ,gornji grad”, srp. belograb ,beli grab”.

4. dvigu- (,,koji ¢ine dva goveda”)

Rijec je o slozenicama koje za prednji ¢lan imaju osnovni broj, po pra-
vilu oznacavaju neki kolektivni odnos i uglavnom imaju oblik jednine
srednjeg roda, rede zenskog roda, npr. gr. didpoog ,,dvokolica” (dosl. , koja
nose dvoje”), srp. dvopreg.

Posesivne sloZenice

5. bahuvrihi (,, koji ima mnogo pirinca®)

Ove prvobitno pridjevske slozenice razrjesavaju se u ,koji posjedu-
je (odredeno svojstvo)”, ,koji se nalazi (u odredenom stanju)”, kao gr.
ueyaOuvpog, srp. gologlav.

Priloske sloZenice

6. avyayibhava- (,nepromjenjiv, indeklinabilan”)

To su adverbijalne sloZenice u obliku akuzativa jednine srednjeg roda,
sa nepromjenjivom rijeci (predlogom, prilogom i sl.) kao prvim ¢lanom,
npr. gr. vTOdEA (< *-dpak, déprouat), stp. bestraga.
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Podjele grckih slozenica po Debruneru®

I Podjela prema vrsti i obliku prednjeg ¢lana

1) Prednji ¢lan je priloskog ili predloskog tipa.
1.1 predlog + glagol (infinitni, finitni) / glagolska imena:
av-iotnuL, dva-otaois;
Ovo je dosta star i rasiren tip sloZenica. Preverbi su kod Homera
jos uvek odvojivi od glagola (tmeza). S druge strane, vjerovatno je
da su predlozi uz glagolska imena od najranijih vremena bili ne-
odvojivi i da su se oni konacno ustalili uz glagole po toj analogiji
(npr. kaT-0X0¢ i KAT-£XELV, TEOO-POOC i TMEoo-Pépety, slicno u
lat. ex-itus i ex-ire).

1.2 predlog (u starom priloSkom znacenju) + od njega nezavisna
imenica ili pridjev; dakle zadnji ¢clan moze biti:

a) popridjevljeni imenicki ¢lan:

e¢r-noetpoc (Hom.), dudr-0aAaocoocg (Pind.), év-6eoc (klas.);

b) pridjev:

neo-ntag (Hom., inace upucuje na predgreki tip, up. lat. per-ma-
gnus), Kata-Enpog, Umo-Aevkog (kasnija gréka obrazovanja, vje-
rovatnije po ugledu na stare gl. kata-Eegaivery, Omo-Aevkaivery
nego na predgr¢. tip);

c) nepopridjevljeni imenicki ¢lan (Substantiv ohne Mutierung):
ovv-éot0oc (Hom), mpo-matwe (Pind. Euripida), ovOv-dovAog
(klas.), brt-apxoc (klas.);

To su ostaci tipa sloZenica za koji se vjeruje da je bio Siroko zastu-
pljen u indoevropskom jeziku.

1.3 predlog + od njega zavisan ¢lan
a) zadnji ¢lan srasta neizmjenjen:
mtoovpYov (od TEO €oyov, klas.), ém-éxewva (od € éxetva, klas.),
ntapaxonua (od mapa xonua, klas.);

19 Napomena: imenicka sloZenica = slozena imenica; pridjevska sloZenica = sloZeni pridjev;
imenski = 1. koji razlikuje rod, broj, padez, 2. koji se tice imenice i pridjeva, odnosno imenicki i
pridjevski.
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Neki primjeri su mladeg postanja, te dozvoljavaju dva nacina pi-
sanja (éntimtarv ili émt av), a neki su toliko stari da svjedoce o
napustenim upotrebama ( émi-oxeQw sa starim instrumentalom,
Hom.).

b) zadnji ¢lan srasta popridjevljen:

ayxt-adoc (Hom.), amo-6eoc (Sof.), &v-twoc (klas.), mao-
&AAnAocg (helen.);

1.4 prednji ¢lan je neodvojivi prefiks

a) negacija &-, &v-, ve-, V-

Tvorba sa &- privativum je omiljeni tip sloZenica kroz sve epohe
grckogjezika: dv-aoOpog, &-(r)ooLs, d-(r)eoyoc (kasnije aQyoc).
Etimoloski srodna sa &- privativum je indoevropska negacija ne
(prbobitno ograni¢ena samo na glagole, npr. lat. ne-scire), koja se
u grckom odrzala samo u kontrahovanom obliku vn-, vw-, poput
primjera kod Homera: vijvepog (&vepoc), vaovopvog (dvopa).

b) Neodvojivi adverbijalni prefiksi &- ili &- copulativum (*sm-,
elc, aua, simul, semel ) sa (eolskim?) oblikom 0-, dvo-, €0-, &Qt-,
€oL-, aya-, La- da-, - (=lat. semi-):
amAovg, a-koAovBog, dvo-pevng, ev-dainwv, aol-CnAog, €ot-
tinog, La-0eog, da-powvog, Nui-Oeog;

1.5 predniji ¢lan je prilog ili broj:
alel-yevétng, xapat-evvng, dto-0avng;

2) Prednji ¢lan je imenski u padeznom obliku.
2.1 Srasli izraz, rijeci koje su samostalno stajale jedna uz drugu
a) imenica u nominativu:
NeamoAic sa gen. NeamdAewe, duw-déka;

b) imenica u genitivu:
A6o-kovpot, dLvo-dotog, ITeAomovvnoog od ITéAomog vijoog;

¢) imenica u dativu:

aont-dprog, maot-péAovoa, sa lok. znacenjem €api-dpemtog, sa
instrum. znacenjem dovQL-kAelTdg;
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d) imenica u akuzativu:
KQQNKOUOWVTES, dakQu-xéwV (vjerovatno nije prava slozenica);

e) imenica u starom lokativu, imenica sa nastavkom —, predloski
izraz:
peoat-moAL0g idp-yévnrog €y-xeoi-Oetog (Hdt.);

2.2 Zadniji ¢lan ne postoji samostalno u tom obliku, a stoji uz:
a) genitiv:
0VOEVOT-WQOC;

b) dativ:
teLXeo-mAN NG, sa lok. znacenjem 0peoi-to0dOC, sa instrum. zna-
cenjem doOVLQI-pAXOG;

¢) akuzativ:
duKa0-TOAOG, ATAAA-POWV, VOUV-EXNIC;

d) stari lokativ:
0dot-toog, [MTvAot-yevng;

e) —droblik:
Tbr-roatne, Id-yévew;

f) predloski izraz:
EU-TLEL-P1)TNG;

3. Predniji ¢lan je imenska osnova.

Ovaj nacin obrazovanja upucuje na period u kojem se sintakticki od-
nosi medu imenicama nisu iskazivali razli¢itim zavrSecima. Poredenjem
indoevropskih jezika utvrdeno je da taj period treba smjestiti daleko prije
raspada indoevropske zajednice. Dalje se moze tvrditi da je ovo gotovo
najzastupljeniji tip obrazovanja indoevropskih slozenica i da je zadrzao
primat i u kasnije vrijeme kada se padeZzni sistem razvio. On i u gréckom
potpuno preovladuje nad 2. tipom.

4. Prednji ¢lan se osjeca kao glagolska osnova.
4.1 tip &QX£é-kaKoG:
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Exé-bowv, EAke-xlTwv, peve-0MLog;
Postanak ovog tipa nije sasvim najjasniji. Nudena objasnjenja do-
vodila su ga u vezu sa imperativom ili tre¢im licem jednine.

4.2 tip teoPi-upootoc:

wAeoi-kapmog, pOelol-upotog, Lnoi-xoeog

Mozda je prvobitno ovaj tip slozenica izvoden iz apstraktne gla-
golske imenice na -t(e)i-, u grckom se vremenom sve vise osjecala
glagolska boja prednjeg clana i sve ¢vrsce povezivala sa sigmat-
skim aoristom (tako Tep(- prema teoic i Téoar). Drugacija
tumacenja u ovom obliku prepoznaju prvobitne -si- imperative
i injunktive. Obrazovanja na —eot- su uzivala veliku popularnost
kod pjesnika (kod Homera citamo: dAdeoi-olog, éAkeoi-rtemAog,

T yeoi-uaAAog, tapeoi-xows, paeoi-uPBeoToq).

II Podjela prema sintaktickom odnosu medu ¢lanovima

1. Koordinativne (kopulativne) sloZenice

Koordinativne ili naporedne sloZenice se sastoje od ravnopravnih
¢lanova koji su rede povezani kopulom. Po ugledu na stare primjere &v-
deka, d(v)w-deka (un-decim, duo-decim) kasnije su obrazovani deka-TQelg,
dexa-rtévte itd. U istorijsko doba veznik ulazi u sastav sloZenice, npr.
toewokaidexa. U mladem grckom se cesto zdruzuju imenice ili pridjevi
koji su srodni po znacenju (npr. viz. av€o-ueiwoic). Neke od najstarijih
slozenica ovog tipa su prvobitno bile determinativne, Aevk-épvOpog bi-
smo u tom smislu kod Aristotela (Arist.Phgn.806"4) razrijesili kao ,,s bije-
lom crvenom bojom®, a kasnije se pojavljuje u znacenju ,i bijelo i crveno”,
slicno je sa wxpd-Aevkog, YAvkV-Tikpog (Sapfo), te imenicama: ixTQO-
uavtic, kKAavoi-yeAwc. Interesantan je primjer dvopo-yvvog koji srecemo
od Herodota (,,0soba koja je istodobno i musko i Zensko”) pa nadalje, ne
nuzno u istom redoslijedu: yov-avdgog (Sofokle), yvvaiik-avdpeg (Epi-
harm); u novogrckom nalazimo &vteo-yuvvo(v) u znacenju ,, muskarac i
zena”, ,bracni par”.

2. Subordinativne slozenice

2.1 Predlog kao predniji ¢lan blize odreduje zadnji glagolski clan.
(Preklapa se sa tipom 1, 1.1)
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2.2 Predlog kao predniji ¢lan je nosilac znacenja.
(Preklapa se sa tipom I, 1.3)

2.3 Determinativne imenske slozZenice

a) Padezno odredenje

Logicko razrjeSenje sloZenice zahtjeva imenicki prednji ¢lan u ne-
kom od zavisnih padeza. Rijetko je zadnji ¢lan nosilac padeznog
odredenja. Prednji clan mozZe biti osnova ili padezni oblik. U sluca-
jevima gdje zadnji ¢lan sloZenice ne pripada istoj vrsti rijeci kao ci-
jela slozenica (mutierte Komposita), padezni odnos donekle moze
biti zamagljen: od-wkn¢ (Hom.) prvobitno znaci , koji posjeduje
brzinu nogu”, potom se u pjesnickoj upotrebi sve vise osjeca kao
Toug TOdaG wkUGC i otud se razvija sinonim TOd-&EKNG (prema
apretv; Hom.). Sliéni primjeri: pneAnodnc ,koji posjeduje slatko-
¢u meda”, pa ,slatko kao med”; Oeo-edr|c ,koji posjeduje izgled
boga“, pa , bogolik”, itd.

b) Atributsko odredenje

Pridjev ili imenica kao prednji ¢lan atributivno odreduju imenicu
ili pridjev u zadnjem clanu, u manjem broju sloZenica zadnji ¢lan
odreduje prednji, a negdje je prednji ¢lan broj: Aevk-cwAevog, wkv-
TTEQOG, Q0O0-DAKTLAOG, TOL-TTOVE, di-cBoAov, itd. Medu sloZenica-
ma ove grupe, one ¢iji zadnji clan nije preinacen sledece su struktu-
re: pridjev + imenica (&xQ0-mOALC, kKako-daiuwv), pridjev + pridjev
(YAvkv-Tikgog, Aevk-€0v000g, v. II,1.), imenica + imenica (ixtQo-
uavtic, Eipo-pdxaa, kKAavoi-yeAwe, v. I1,1.).

c) Adverbijalno odredenje

Prilog ili predlog starog priloskog znacenja kao prednji clan odre-
duje zadnji imenski ¢lan: audp-6&Aacoog, meod-nag, ovv-dovAog,
te sloZenice koje za prednji ¢lan imaju neodvojivi prefiks (v. I, 1.4).
Kao prednji ¢lan javlja se i pridjevska osnova veo- u priloski oboje-
nom znacenju (,,skoro”), tako kod Homera nalazimo: ved-daptog,
-TAVTOG, -TEVKTOG, -TEVXTG, -0VTATOG, itd.

2.4 Rekcijske glagolske sloZenice
a) Zadniji ¢lan je podreden prednjem.
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To je skup slozenica koji sadrzajem odgovara tipu I, 4. Padez u
kojem treba da je drugi ¢lan, kada bi se sloZenice razrijesavale, nije
uvijek isti. Preovladuje akuzativ u primjerima sa €xe-, éAxe-, peve-
, TaAa-, TAN-, dLro-, puyo-, Hoo-, €0eAo-, Atrto-, medutim, mogu-
¢i su i genitiv (apapto-emr|g, éoaot-mtAokapoc) i dativ (peAnoi-
upootog, uPaci-xuteoq).

b) Zadnji ¢lan je nadreden prednjem:

PUXO-TIOUTIOC,  KOLEO-TEOdOS,  Buuo-pOdpog, Aoyo-yoadog,
Onoo-tpodoc, AtBo-BoAog, itd.

Pretpostavlja se da su izvorno od nomina agentis (npr. 10o}pdc)
obrazovane determinativne slozenice (kovo-toodoc) koje su
vremenom sve viSe povezivane sa glagolskim izrazima, narocito
participskim (kovgovg teédpwv). Otud je veliki broj imenica tipa
nomina agentis izveden od glagolske osnove samo za potrebe slo-
Zenica, one koje postoje kao simpleksi nerijetko imaju razvijenije
znacenje od samog glagola (Toomoc od toémw, , veslacki remen”).
Slozenice ovog tipa na —n¢ (dugo —ag) obrazovane su po ugledu na
nomina agentis na —tngc: 0pviBo-0npac (Aristofan), Eewv-amatng
(Pindar), yew-uétong (Platon), itd.

c) Pasivni (ili intranzitivni) zadnji clan biva odreden kroz prednji
clan.

Najreprezentativniji primjeri ove grupe su slozenice sa gl. pridje-
vom na -to- kao zadnjim clanom: 0eo6-duntoc, apo-poguKTOg
xewo-momtog, (nerijetko je prednji ¢lan imenica u padeznom
obliku:) d160-dotog, dovp-kAeltdg, éai-dpemToc; zatim obrazo-
vanja na -1\g, -éc: do-toednig, Oeo-PpAng; te oblici paralelni s II,
2.4, b. koji u ovom slucaju imaju recesivni akcenat: Oe6-moumnog
(up. Yuxo-rmoumog), Oneo-toodog (,zvijerima hranjen”, a Onoo-
100d0¢ ,koji zvijeri hrani”), Al06-BoAog (,kamenovan”, a AiBo-
oAog , koji baca kamenje”).

2.5 Adverbijalne slozenice

Debruner pod ovaj tip podvodi slozene priloge koji bi se mogli
razrijesiti u priloske izraze, kao npr. magaxonua = mapa xonua.
Razlikuje nekoliko podgrupa, obrazovanja na -£ (&-ma&, ava-uig),
priloge na -00v, -onv -da (dva-ota-00v, Opo-Ovp-adov, Emi-teox-
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aodnv), te one na -¢i i -i, koji obi¢no odgovaraju pridjevu slozenom sa
a&-privativum (&-Oeel prema &Oeog, &-omovdel prema &-omovdog),
zatim sloZenice sa avTO- (avTO-VUX(, aUT-NUaE). Najstarije primjere
nalazimo kod Homera, sastavljeni su od dva predloga u izvornom
priloskom znacenju: Omt-£€, ma-£€, dix-mEO.

* % %

Tipovi sloZenica po formi i znacenju se mjestimicno preklapaju, pojedi-
ne sloZenice imaju dva lica, te kad su one predlozak za obrazovanje novih,
analogija moZe biti utemeljena bilo na znacenju bilo na formi. U gr¢kom je
Cest slucaj da se takve slozenice obrazuju na ustrb regularnosti sintaktickih
odnosa. Tako je npr. od Pevd-dyyeAoc , koji javlja laz” (ili Pevdo-Adyoc
,koji govori laz”) kratak put do Ppevdd-paptug (ili Pevdo-kneve, Pevdo-
uavtic): premda kod drugog primjera zadnji ¢lan jos ima snagu tranzi-
tivnog nomen agentis, ipak je pomjerio znacenjem u , koji svjedoci lazno,
lazni prorok”. Cak ni kod tako krupnih kategorija poput subordinativnih
i koordinativnih sloZenica ne moze biti rije¢i o potpunoj homogenosti: u
pomenutom primjeru Aevk-éov0oc (v. gore II,1.) , bijelocrven (odredene
crvene nijanse)” nije isto sto i , bijelo-crven (dijelom bijel, dijelom crven)”.
Nije slucajno 5to ne postoji jedna dosledna i opste prihvacena sintaktic-
ka klasifikacija i ne treba ni insistirati na krutom razvrstavanju sloZenica
po medusobnom odnosu njihovih sastavnih dijelova. Nije bezrazlozno ni
svrstavanje po raznim semantickim tipovima, gdje podjela na endocen-
tricne i egzocentri¢ne spada u relevantnije, ali pruza suvise ukrupnjenu,
okvirnu sliku da bi se uzela za polaziste.

Izlozena staroindijska podjela u nacelu odgovara Debrunerovim zna-
¢enjskim tipovima. SloZenice u kojima drugi dio ima glagolsku funkciju
sanskritski gramaticari ubrajali su u tatpurusa- grupu, drzeci ih za endo-
centricne sloZenice ciji je drugi ¢lan nomen agentis. Medutim, kako se ove
glagolske imenice najceSce ne javljaju van slozenica ni u drugim ranim in-
doevropskim jezicima u kojima su posvjedocene, preovladuje misljenje da
ih treba posmatrati kao glagolske clanove, te se takve slozenice uglavnom
izdvajaju u zasebnu grupu , rekcijske glagolske slozenice”. Kopulativne slo-
Zenice su u oba slucaja jednoobrazna grupa i posve podudarna (1. : II, 1.).
Kod determinativnih sloZenica staroindijski tip tatpurusa- samo dijelom (v.
nize) odgovara grckom tipu sloZenica odredenih padeznim odnosom (2. :
I, 2.3, a.), a karmadharaya- dijelom tipu slozenica odredenih atributskim
odnosom (3. :1I, 2.3, b.), s tim Sto u grckom postoji i manji broj primjera gdje
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zadnji ¢lan odreduje prednji. Istoj grupi u gréckom (v. II, 2.3, b.) pripadaju i
slozenice koje za prednji ¢lan imaju osnovni broj, poput dvigu- tipa (4.) u
staroindijskom, no zadnji ¢lan je kod njih uglavnom popridjevljena imenica
i Cesto se tek sekundarno sloZenica javlja u imenickoj upotrebi (npr. té€0p-
tmov, tj. té0p-tmmov &oua). Tipu bahuvrihi (5.) odgovara onaj preostali dio
grckih determinativnih sloZenica padeznog i atributskog odredenja, koji bi-
smo mogli odrediti kao egzocentrican. Naime, istoj grupi kod Debrunera
pripadaju Awo-kovgot ili [TeAomtdvvnoog i Oeo-edn|g ili peAr-ndrg, odno-
sno AdEo-moALS ili taAao-pdTwe i Godo-dditvAog ili wkv-ttegoc. Greke
priloske sloZenice se od staroindijskog tipa avyayibhava- razlikuju utoliko
Sto prvi clan nije nuzno nepromjenjiva rije¢, mada je to najcesce slucaj (6. :
II, 2.5). Toj grupi treba pridruziti i Debrunerov tip II, 2.2, gdje je , predlog
kao prednji ¢lan nosilac znacenja”, za koji mozda i nije najsre¢nije rjeSenje
da stoji izdvojen od adverbijalnog tipa, II, 2.5.

Novija literatura® se obi¢no sluzi staroindijskim kategorijama unutar
kojih onda razlikuje podgrupe na osnovu vrste rijeci od koje su obrazova-
ni ¢lanovi slozenice, s tim sto se, kao $to je receno, rekcijske glagolske slo-
Zenice odvajaju u posebnu kategoriju, ¢ije podgrupe odgovaraju Debru-
nerovim ili tretiraju odvojeno svaki tip glagolskog ¢lana prema postanku.

Summary

The paper deals with Euripides” compound nouns and adjectives, com-
posed of nouns or adjectives as members. An overview of such nominal
compounds (360 in total) arranged by the formal criterion is given and
their structure is described according to morphological rules. The analysis
then turns to syntax and semantics issues, their interplay and classifica-
tion concerns. In attempt to determine the specifics in poetic character of
Euripides’ compounds of this type, prior and contemporary literary use is
cited for every example and more notable instances of compounds that are
found only in Euripides are discussed in the context. Several conclusions
emerge which are to be outlined here in short.

Simple structure prevails: nominal stem as the first member (only in 45
cases a compositional vowel is present) and a noun as the second member
(only 3 examples of adjective, as the second member, are found). The vast
majority of examples attested in Euripides are Bahuvrihi compounds of

20 V. Transactions of the Philological Society, Volume 100, Issue 2&3, 2002, za grcke slozenice oso-
bito ¢lanak Meissner & Tribulato.
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adjective + noun structure. Although it is often said that such composi-
tion exudes poetic qualities, frequent repetition of the first members and
semantic simplicity diminish its appeal in comparison with Bahuvrihis
attested in works of other poets of his time and their predecessors. Con-
trary to the critics” accusation of lack of originality in this aspect, we are
inclined to believe that Euripides did not fail to meet common expectati-
ons, but was at odds with them. The critics” take on literary character of
compounds suggests that the main quality of poetic compounds relates
to their excellence and rareness, to remarkable impression they leave. It
makes them unsuitable for wider use, so they remain precious products of
a single poetical context. For the same reasons, it must be stated that the
language that aims to introduce , domestic matters which we're used to
and understand” and serve to art which ,folks can criticize” (Ar.Ra. 959-
961) exposes itself to dangers of prosaic compounds. Therefore, it is not
uncommon in Euripides that a compound in an unattractive poetical ima-
ge, prose like part or one with few too many pathetic notes, seems ineffec-
tive and devoid of meaning and character. The context is the key element,
which discloses poetical potential of a compound. Its full semantic and
evocative strength becomes apparent only in the environment in which it
was set, or rather for which it was composed. Euripides” compounds show
a character that is able to contribute immensely to a mighty poetic por-
trayal, but is not well-knit enough to be the bearer of a poetic image. Their
virtues and their weaknesses come from the same silent character quality.
53% of these compounds are found in lyric parts, 35% in dialog and 12%
are attested in both groups. It seems that there are no major differences
between the lyric and the dialog compounds (in compositional patterns, se-
mantic character, genre evocation) besides those that are a direct consequence
of uneven presence of Euripides’ compositional coinage in these groups. The
compounds which were not attested earlier are more frequent in the more
numerous lyric compounds (62%) than in dialog compounds (38%). Almost
half of compounds investigated here are not found prior to Euripides, but
one would be wrong to conclude that such a percentage implies abundan-
ce of features and innovation. The majority of compositional members and
compositional patterns in general had been already used by other poets and
repeatedly so by Euripides himself. Nevertheless, just as the large number of
compounds that are not attested prior to Euripides is not the strongest argu-
ment for his poetical excellence, the dim appeal of his compounds does not
necessarily speak of his lesser traits, but of a different kind of aesthetics.
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