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Primer grcke fiktivne epistolografije

Apstrakt: Fiktivno pismo nastalo je u retorskim skolama u kojima se do tan-
¢ina izucavala besednicka tehnika i gde se raspravljalo isklju¢ivo o temama
koje nisu imale gotovo nikakve veze sa realnim Zivotom. Pisanje fiktivnih
pisama bilo je popularno jos u helenisticko doba, a uzelo je maha narocito u
periodu od prvog do treceg veka nase ere. Cilj ovog rada jeste da predstavi
Flavija Filostrata kao epistolografa i analizira njegovu zbirku pisama nastalu
krajem drugog i u prvoj polovini tre¢eg veka.

Kljucne reci: Filostrat, pismo, sofista

Abstract: Fictitious letter was born in the rethorical schools, those schools
which are studied oratory skills and where the discussion was solely on
issues unrelated on real life. Writing fictitious letter was popular back in
the Helenistic Age, and taken a swing particular during Second Sophistic.
Aim of this article is to represent Flavius Philostratus as epistolographer and
analyze his collection of letter written on the end of the second and the first
half of the third century A.D.

Key words: Philostratus, a letter, a sophist

Uslovi za nastanak fiktivne epistolografije stvorili su se onog trenutka
kada se anticki svet suocio sa gubitkom slobode govora. ITagonoia je u
Heladi prestala da postoji onda, kada su Heleni u poslednjem pokusaju
da se oslobode makedonske vlasti, doziveli poraz na bojnom polju, a od-
mah zatim i ukidanje poslednjih demokratskih institucija. Nove prilike su
ucutkane govornike sa agora oterale u retorske skole gde su se bavili ra-
znovrsnim fiktivnim temama, buduci da aktuelnim politickim pitanjima
nisu smeli. U takvim (ne)prilikama besednistvo nije izgubilo svoju ulogu
u drustvu, ali se njegov znacaj potpuno izmenio. Ono se svelo na dekla-
matorsku vestinu i virtuozno obradivanje fiktivnih tema, obi¢no sasvim
stranih stvarnom Zivotu. Od tri vrste beseda — sudske, savetodavne i sve-
cane — prezivela je samo jedna — svecana. U retorskim Skolama vezbalo
se sastavljanje govora od jednostavnijih ka komplikovanijim oblicima, a
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cilj je bio izvestiti se u sastavljanju deklamacije, svecane besede koja je
bila i odraz besednicke virtuoznosti. Sastavljanje beseda vezbalo se pre-
ma pismenim obradama pojedinih tema uz pomo¢ pripremnih vezbi za
besednike zvanih mpoyvuvaouata'. Premda se mora priznati da su ovi
besednici Sirili znanje i knjizevni ukus po celom Rimskom carstvu, ipak
su oni svoju brojnu i Saroliku publiku odusevljavali pre svega vestim izla-
ganjem i duhovitim frazama, vise s ciljem da istaknu sebe, svoju ucenost,
nego da poduce drugoga.

Etopeja je bila jedna od retorskih vezbi iz koje se razvilo fiktivno pi-
smo. Prema definiciji u retorskim prirucnicima, etopeja je predstavljanje
karaktera odredene li¢nosti. Zadatak onog koji je sastavlja jeste da prikaze
karakter odredenog subjekta stvarnog ili izmisljenog, poznatog ili nepo-
znatog, pretpostavljajudi sta bi on rekao kada bi se nasao u odredenoj situ-
aciji, stvarnoj ili izmisljenoj, poznatoj ili nepoznatoj. Pravila za sastavljanje
etopeje nalazu da ona treba da se odlikuje jasnoc¢om, sazetoscu, lepotom
izraza, neusiljenosc¢u, slobodom od svih zapleta i kalupa. Sli¢no etopeji, i
pismo, prema antickoj teoriji epistolarnog stila, treba da se odlikuje saze-
tosc¢u, jasnocom, lepotom izraza, pristojnoscu i ¢istotom jezika.

U Skolama besednistva, gde su se sistematizovala pravila za pisanje
poslanica, vezbalo se sastavljanje pisama u ime nekih licnosti iz proslosti
u kojima su se opisivali postupci i raspolozenja tih li¢nosti u datom istorij-
skom trenutku, pa su se u periodu od prvog do treceg veka nase ere pojav-
ljivali zbornici pseudoistorijskih pisama Temistokla, Hipokrata, Heraklita,
kinika Diogena. U doba druge sofistike sofisti su narocito negovali pisanje
pisama. Oni su Cesto pisali pisma pod imenima znacajnih li¢nosti, vlada-
ra, drzavnika, vojskovoda, filozofa ili su sami objavljivali svoja pisma da
pokazu kako ih treba pisati.

1 Tlgoyvuvaopata su bili i prirucnici u kojima su anticki i vizantijski autori, pored teorijskih
uputstava, pruzali i prakticne primere izradene prema retorskim pravilima za sastavljanje svake
pojedinacne vezbe.

2 Ova teorija, za iji je nastanak zasluzan gramaticar Artemon, prvi put se srece u traktatu O
slogu koji se dugo pripisivao Demetriju Faleronskom, ali je potom utvrdeno da je nastao kasnije
ili krajem III veka ili u I veku pre n.e. U jednom ekskurzu o tome kako treba pisati pisma izneta
je sustina Artemonovog ucenja, po kojoj je pismo prepolovljeni dijalog (dijalog bez sagovornika)
i pri njegovom sastavljanju treba voditi racuna da se ono od usmenog govora razlikuje svojom
stilskom obradom, od javne besede svojom sazetosc¢u i jednostavnosc¢u i od naucne proze svojim
familijarnim tonom. U svim sacuvanim antickim i ranovizantijskim spisima u kojima se iznosila
teorija epistolarnog stila ponavljaju se ovi Artemonovi zahtevi za pisanje poslanica.
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Epistolografska knjizevnost iz perioda druge sofistike obuhvata pisma
Alkifrona, Elijana i Filostrata, nastala s kraja drugog i pocetka treceg veka,
i pisma iz cetvrtog i petog veka, koja ¢ine ustvari originalnu prepisku knji-
Zevno obrazovanih velikasa Julijana, Libanija, Simaha i drugih.

Alkifronova i Elijanova pisma su vrlo slicna. Ona predstavljaju fine
slike iz zivota seoskog i gradskog zivlja Atike radene prema komadima
aticke komedije. U formi poslanice pisci su skicirali kratke novele kroz
koje nas uvode u privatan zivot, najéesc¢e obi¢nih ljudi u trenutku kada
se suocavaju s nekim problemom. Njihova pisma su fiktivna. Lica koja
ih pisu i primaju i dogadaji o kojima se u njima pise u vecini slucajeva su
izmisljeni.?

U ovom radu pozabavicemo se Filostratovim pismima, koja se znat-
no razlikuju od Alkifronovih i Elijanovih. Dok je Alkifron pisao krijudi se
iza imaginarnih likova iz gradske i seoske sredine i dok je Elijan za svo-
ja pisma pozajmio glas atickih seljaka, Filostrat je pisma na temu ljubavi
i zavodenja pisao u svoje ime razlicitim zamisljenim adrestima te bi se
njegova pisma mogla nazvati fingiranim ili poufiktivnim. Osim toga, on
stvara pod uticajem aleksandrijskih pesnika i u epistolarnu knjizevnost
unosi elemente poezije, naroctio elegije i epigrama.

Pod Filostratovim imenom sacuvana Erotska pisma (Emwotodal
épotikai) ¢ine zbirku od sedamdeset i tri poslanice koje su ve¢inom neisto-
rijske, liSene socijalnog konteksta, napisane raznim adresatima, uglavnom
bezimenim ljubavnicima, koji se razlikuju jedino po polu.

Po sadrZzaju njegova bi se pisma mogla podeliti na erotska i mesovita.
U erotska spadaju ona koja su adresirana na mladice i na Zene. Grupu me-
Sovitih ¢ine dva namenjena ,,nekom momku” i ,nekoj zeni” i osamnaest
onih koji ispred teksta imaju navedeno ime primaoca. Izuzevsi poslednju,
te ,imenovane” poslanice su, u stvari, kratke beleske u kojima je re¢ o naj-
razli¢itijim temama kao $to su: ljubav i samokontrola, jezicke zavrzlame,
voce koje se Salje kao poklon prijatelju itd. Zbirka se zavrsava pismom na-
menjenim Juliji Domni, Zeni cara Septimija Severa i majci cara Karakale. U
njemu autor govori o kulturnim trendovima svoga vremena i o zaslugama
znamenitih sofista, izdvajajuci Gorgiju kao najboljeg medu njima.

Primaoci Filostratovih pisama u vecini slucajeva nisu uopste imenova-
ni. Pisma su upucena ,mladi¢u”, ,bosonogom mladi¢u”, ,mladi¢u blud-
niku”, , zeni”, ,, udatoj zeni”, , zeni bludnici”, , Zeni kr¢marici”. Izdvaja se

3 Izuzetak ¢ine pisma hetera (IV knjiga Alkifronove zbirke) u kojima se javljaju istorijske licnosti
i u nekim slucajevima se govori o istorijskim dogadajima.
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jedino onih osamnaest ,imenovanih” poslanica o kojima je ve¢ bilo reci.
Pored toga, ni u jednom slucaju nije naznaceno ko pise pismo i u celoj
zbirci ne postoji poslanica koja ima pocetak karakteristican za epistolarne
tekstove — autor pisma (ime u nominativu) i primalac (ime u dativu). Sam
Filostrat je pisma pisao mladi¢ima i Zenama, neimenovanima i imenovani-
ma i smatrao je da nema potrebe da se to istakne. Identitet svojih ljubljenih
on ne otkriva porucujuci mozda da je to toliko nevazno da ne Zeli zamarati
suvisnim detaljima ili, bas suprotno, da Zeli da sacuva samo za sebe ono
$to mu je dragoceno.

Citajuéi poslanice, medutim, sti¢emo utisak da je autor imao za cilj da
$to intezivnije naglasi odnose medu ljubavnicima naznacene u pismima,
voljan da isprovocira mastu ¢italacke publike iznoseci joj erotska pisma o
¢ijim se korespondentima nista ne kaze.

Filostratove epistole su ljubavne, ili, bolje reci, erotske. Lepota Zena,
privlacnost golobradih mladica, ljubavne igrarije zaokupljaju pisc¢evu pa-
Znju, a ono o ¢emu pise u svojim pismima je, izuzetno retko, iskreno ose-
¢anje ljubavi, a gotovo uvek ljubavna zZudnja prema Zeni ili mladi¢u. Od
poslanice do poslanice na ovaj ili onaj nac¢in on obelodanjuje svoju opsed-
nutost seksom i c¢esto nas iznenadi otkrivajuéi bizarnu stranu svog erot-
skog osecanja. Iza takvih redova naziremo eruditu koji ne skriva ono sto je
naucio na retorskim studijama u Atini.* Filostrat obraduje ljubavnu tema-
tiku sa dosta retorske vestine nudeci razlicite varijante ljubavnih pisama.
pod ¢ijim se okriljem kriju se mitoloske aluzije, paradoksalni enkomioni
itd. Poklonici vestine govorenja bi verovatno doziveli Filostratovu zbirku
kao zbirku pisama koja funkcionise u skladu sa sofisti¢ckim principima
variranja (variatio), kao grupu pisama koja nemaju prakticnu primenu, a
Citaju se samo zato da bi se videla umesnost knjizevnika, uc¢enika renomi-
ranih retora.

Sudedi po ucenom, aluzivnom stilu kojim su pisana Filostratova pi-
sma, nesumnjivo je da su nastala u vreme druge sofistike’®, u vreme kul-
turnog preporoda koji su okarakterisali prvenstveno interes za starinu,
ozivljavanje starih obicaja i kultova, osnivanje katedri za retoriku i filo-
zofiju koje podupire i placa drzava, a u domenu knjizevnosti ozivljava-
nje atickog stila, odnosno jezika na kojem su nastala najznacajnija dela

4 TPosle zavrsene srednje skole na rodnom Lemnu, Filostrat odlazi u Atinu na retorske studije.
Ucitelji su mu bili poznati retori tog doba, Damjan iz Efeza i Antipatar iz Hijerapolja.

5 Termin ,druga sofistika” prvi put se javlja upravo u Filostratovom delu Zivoti sofista (Biot
oodot@v). Pisac je njim oznacio jedan period grcke knjizevnosti (od Nerona pa sve do 230.
godine), koji su svojim radom obeleZili oni grcki knjizevnici koje je pobrojao u pomentuom delu.
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aticke proze cetvrtog veka stare ere. Opstepoznato je da su u to doba
nosioci naobrazbe bili sofisti, svecani besednici, koji su uzivali veliko
postovanje i zauzimali visoke polozaje na carskom dvoru, u gradskim
upravama i u ¢ijim Skolama su se skolovala deca bogatih rimskih grada-
na i rimskih careva.

a) Uticaj retorike

Filostrat cesto piSe sa takvim retorskim ukrasima i razradenim mi-
toloskim i knjizevnim aluzijama da se s pravom mozZemo zapitati da li
iza svega toga ima pravog osecanja i ljubavne strasti ili je pisac samo
zgodno iskoristio epistolarni oblik da pokaze svoju ucenost. To se od-
nosi narocito na one slucajeve gde autor daje varijacije najednu temu u
brojnim pismima razlic¢itim decacima. Isto tako, na jedan nacin definise
vrlinu kada goni prostitutku, a onda opet tvrdi nesto sasvim suprotno
kada Zeli da zavede neku uglednu gospodu. On menja svoje misljenje od
slucaja do slucaja, prilagodava ga svakoj novonastaloj situaciji samo da
bi postigao ono sto zeli u datom trenutku. Na takve primere nailazimo
ve¢ na samom pocetku zbirke.

Prvo pismo napisano je mladi¢u s kojim je Filostrat pozeleo da podeli
Afroditin dar. Uz cvece, koje mu je pri tom poslao, porucuje:

T 00da domeg mTeQols Toig PUAAOIE EmoxovUeva EABElV QX
o¢ omovdTV Enomoarto. VIOdelat aLTA eVUEVQS, T) WS ADWVIDOC
vriopvipata 1) o¢ Adoditng Padnv 1 wg yNg oppata. a0AnT)
HEV OUV KOTWVOG TIREmeL Kal Pacidel peydAw 0001 1) Tidoa katl
oTEATLVT AOPOG, KAAW OE petpakic 000 kal dx CLUYYEVELAV TS
eVWdIAG KAl dLX TO olkelov NS xooLac. [TeptBnon & oL oL T OO,
AAA” avta oé.

RuZe nosene na listovima, kao na krilima Zure da tebi stignu. Pri-
mi ih ljubazno ili kao spomen na Adonisa ili kao boja Afroditina ili
kao oci zemlje. Svakako, atleti pristaje divlja maslina, Velikom Kra-
lju uspravna tijara®, vojniku perjanica, a lepom mladi¢u ruze i zbog
toga Sto slicno mirisu i zbog svoje karakteristi¢ne boje. Neces ti nositi
ruze, nego one tebe.

6 Nikom drugom nije bilo dozvoljeno da nosi tijaru uspravno (Ksenofont, Anabaza 11, 5, 23).

67



Lucida Intervalla 38 (2009)

Sli¢éni motivi javljaju se u cetvrtom pismu, samo je situacija drugacija.
Ljubavnik nije uz ljubavnu poruku dobio ruze i to ga je naljutilo. Filostrat
pismo pise kao obrazlozenje voljenom mladi¢u koji mu prigovara zato
Sto nije dobio cvece. Pozeljno je napomenuti da se Filostratovi ljubavnici
uopste ne poznaju i da primalac jednog pisma nema predstavu da Don
Zuan sa Lemnosa nekog drugog, ponekad ve¢ u narednom pismu, zavodi
govorec¢i mu nesto potpuno drugacije. Tako on u cetvrtom pismu srdito
srce momka smiruje re¢ima:

ALTLA e OTLOOL Q0D OVK Emeppar €yw O& oUTE WG OALYwQOG TOUTO
£molnoa oUTE WS AVEQATTOS AVOQWTOS, XA E0KOTOLY OTL EAvOOC
WV kal 0odolg log atedavoduevoc aAAOTEIWV avBV ov dém.
ovde yap "Opnooc 1@ EavB MeAeayow otédavov meQléOnKey,...,
AAN" 00d¢ T AXIAAEL 000¢ T MeveAddw, ovde doot Aol ma’
aUT@ KOHWOL $BoveQov detvig TO avBoc kal WKUHOQOV kal
navoaoBat taxy, Aéyetat O adTOU KAl TV MEWTINV YEVEOLWY €K
AvmmnEoTaTE apéaoBat MEOPATeWS 1) YXQ aKkavia TV QOdWV ...
v Adoditnv éxvicev, we Komplotkat Poiviceg Aéyovot. atpatog
un otepavopeda. pevywpev avog 6 undé Apoditng dpeldetat.

Prekorevas me jer ti nisam poslao ruze. To sam uradio ne zato $to
sam ravnodusan ni zato §to sam ¢ovek nesposoban za ljubav, nego
zato Sto smatram da tebi, buduci da si plavokos i ovencan sopstve-
nim ruzama, nije potrebno cveée od drugih. Naime, ni Homer nije
plavokosom Meleagru ovio venac oko glave,... , a nije ga stavio ni
Ahileju, ni Menelaju, kao ni ostalim svojim dugokosim junacima.
Cvecde je kratkog veka, brzo uvene; prica se da se za sam njegov na-
stanak vezuje veoma tuZna prica: naime, trn ruza je ubo Afroditu...,
kako Kiprani i Fenic¢ani kazu. Nemoj da se kitimo krvlju! Izbegavaj-
mo cvece, koje nije postedelo ni Afroditul!

I prvoicetvrto pismo autor pise imajucéi na umu jedno: da zavede zelje-
no momce. I u jednom i u drugom slucaju Afroditu i ruze pominje iz istog
razloga: da privoli miljenika na ljubav.

U prvom pismu nezgoda velicanstvene boginje ljubavi s ruzinim tr-
njem jeste , Afroditina boja”, cvece koje se Salje ljubavniku jeste ,, spomen
na Adonisa”, Afroditinog ljubavnika, i podseca na njihovu snaznu ljubav.
Sluzed¢i se mitskim obrascem, Filostrat Zeli da pojaca osecanje naklonosti
koje mladi¢, pretpostavimo, gaji prema njemu i privuce ga u svoje narudje.
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Medutim, u cetvrtom pismu , Afroditina boja” se ne pominje kao deo
bozanske erotske genealogije, ve¢ postaje razlog da se izbegne ruza kao
ljubavni poklon. Ovde se Filostrat, Zele¢i da ublaZi gnev svog dragana,
prvo poziva na Homera kao na neosporni autoritet. EavOoc je atribut
pesnikovih junaka i isti termin upotrebljava epistolograf da opise lepotu
svog ,junaka”. Izjednacujuc¢i uvredenog ljubavnika sa opevanim ,mu-
Zzevima vrlim”, on pita zar bi Homer propustio da , Ahejce dugokose”,
kao Sto su Ahilej, Menelaj i Meleagar, nagradi bozanskim cve¢em da nije
zalazi u svet besmrtnika. Podse¢a mladica da se za nastanak crvenih ruza
vezuje tuzna prica: smrt Adonisa, prolivena Afroditina krv, kraj jedne lju-
bavi. Tako pripovedaju Fenicani i Kiprani. A njima se moze verovati. Ta,
Afrodita je na Kipru rodena, a Fenicani plove pod njenom zastitom. ,Pa,
Sta ¢e ti onda takvo cvece?”, kao da pita Filostrat. , Klonimo se cveca koje
nije postedelo ni Afroditu!”, pismo se zavrsava pozivom koji ljubavnike
stavlja na jednu stranu - ono ,ti” i ,ja” s pocetka pisma postaje ,mi” na
kraju. Virtuoznosc¢u retora pisac je kroz jedno pisamce uspeo da ubedi
nadurenog ljubavnika da mu oprosti sto je izostavio poklon. I kao da ve¢
vidimo njihov sledeci susret — ¢vrsto drzedi u zagrljaju mladica, Filostrat
mu nezno Sapuce: ,Okicen si svojim ruzama, nije ti potrebno cvece od
drugih. Ne kitimo se krvlju! Ne prizivajmo nesrecu!”

Na sli¢an nacin u vise navrata Filostrat dokazuje da su prostitucija
i promiskuitet zlo, a onda opet nailazimo na pisma u kojima mladica ili
zenu ubeduje da ih voli bas zbog njihovog bludnicenja. U jednom pismu
se obraca heteri i kaze:

EiL pev odv dén xonuatwv, mévng elul, et 0¢ Pprhiag kal XonoTtov
TQOTIOV, MAOVT®. E0TL O& OVX OUTWG EUOL DELVOV TO UT) EXELV WG
ool TEOS aloxUVNV TO HoBoL PUAelY: étaigag HEV YaQ €Qyov
npocieoBat Tovg g cagiooag €xoviag kKat tac omabac wg
ETOLHLWC DOOVTAL, ...

Ako ti je potreban novac, siromasan sam, a ako ti je potrebno pri-
jateljstvo i Cestit covek, bogat sam. Nije mi tako strasno $to nemam
novac kao Sto je sramota za tebe to Sto ljubi$ za novac: posao hetere
je da privuce one Sto nose koplja i Siroke maceve jer su spremni da
daju pare..’

7 Philostr. Ep. XXIII.
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Prezrivo govoredi o Zenama koje se ulepsavaju, isticuci da treba ceniti
samo lepotu od prirode datu, pise dvadeset drugo pismo:

H kaAdwmllopévn yuvny Oepametet 10 EAAES PoBovpévn
dwoabnvar 6 ovk E&xer 1 GLOEL KAAT 0VdeVOC deltatl TV
ETUKTNTWV WG TEOOAQKOVOA £QVTI) TQEOC TV TO OAOKATNQOV.
opBaAp@v 8¢ Dmoyoadat katl kOUNS mEooBioelc kat Lwyoadlot
TAQELWV Kal XeWéwV PBadal...mavogBwaols o €vdeols eVQEON:
TO 0& AKOOHNTOV AANOWGS KAAGV... TO 0& PuKIOV KAl O K1)QOG Kol TO
Tagavtetvov kal oL EmkaQmIoL OPELS Kal al xQuoal tédat Oaidog
Kat Aglotayogac kat Aatdog Gpaopaica.

Zena koja se ulep$ava nadoknaduje nedostatke iz straha da se ne
otkrije ono Sta joj nedostaje. Onoj koja je po prirodi lepa nije potreban
nikakav dodatak, jer je u potpunosti zadovoljna sama sobom. Iscrta-
vanje ociju i umetanje kose i bojenje obraza i bojenje usana... izmislje-
no je kao lek za nesavrsenost. A jednostavna lepota je istinita...”, sve
ostalo su trikovi kojima se sluze podle Zene da bi zavele muskarce.
, I rumenilo i vosak i tarantinski ogrtac i zmije na rukama® i zlatne
sandale Taidine’, Aristagorine'® i Laidine' su madije.

Medutim, citaju¢i pismo'> namenjeno prostitutki koje pocinje: ,Ono sto dru-
gima izgleda sramno i vredno prekora - to $to si bestidna i drska i zadovoljna
sobom - to je ono $to najvise volim kod tebe.”("O toic &AAoLg EmigonTov dokel
Kal péupewe alov, 0Tt avaloxuvtog et katl Bpaoeia kol VKoA0g, TOUTO
HaAoTa €y 0oL PAQ.), zapravo Citamo pohvalu Zeni lakog morala i poslu
kojim se ona bavi. Ustaljeno ¢eprkanje po mitovima da bi se nasli odgovara-
juci presedani javlja se i ovde. ,Uzimas pare, pa i Danaja je zlato. I prihvatila
si ogrlicu i Artemida devica je uradila isto® . I podajes se zemljoradnicima, pa
i Helena je pastirima."”(uioBdpata Aappavels kot yao 1 Aavan xouoov.
Kal otedavoug déxn ToDTO HeEV Kal 1) AQTEUIS 1] TAEBEVOG. Kal YewQYolg
naQéxels éavtnv- 1 0¢ ‘EAévn kat mowéot.) Korak dalje ide autor nalazedi

8 Narukvice u obliku zmije; émucaQmiog - s.v. émucaomia.

9 Kurtizana iz Atine, ljubavnica Aleksandra Velikog.

10 Jedna od Hiperidovih ljubavnica.

11 Prostitutka iz Korinta.

12 Philostr. Ep, XXXVIIL

13 Hipolit donosi Artemidi ogrlicu (Eur. Hipp. 73-74).

14 “zemljoradincima-pastirima” - aluzivni plural-misli se samo na Parisa.
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da plemenito postupa ova Zena, jer udovoljava razli¢itim ljudima. ,Nemoj
da prezires ni robove, da bi zahvaljujuci tebi mislili da su slobodni. ... Postu;j
starca zbog njegovog dostojanstva, poduci mladog coveka smatrajuci ga za
pocetnika, a stranca, ako Zuri, zadrzi. Tako su postupale i Timagora®™ i Lai-
da i Aristagora i Glikera Menandrova, ¢ijim stopama ides i ti.”(undé dovAwv
Katadeoviong, tva kav dix o& dokwaov EAeVBeQOL. ... TOV UEV YéQovTa
TIUNOOV dLX TIV TEUVOTNTA, TOV O¢ VEOV dOAEOV, WS AQTL APXOLEVOV TOV
Eévov, av omevdn, kataoxe. tavta Kat Tipayooa kat Aaic kat Aglotorydoa
Kat 10 Mevavdoov I'Avkéglov, @v kat txvn kat ob Baivels.) A na kraju se
sre¢emo s ve¢ pomenutim ,vracarama“, koje se sada pojavljuju kao junakinje
Ciji primer treba slediti.

U slicnom stilu je napisana poslanica momku koji se prostituise' :

IMwAeic geavtdv: kat Yo ot mobodpogol. kal mavtog el Tov
dOVTOC KAl yaQ ot KLPeQVATAL OVTW OOV TIVOUEV WG TAV
TOTAU@V, OVTWS AMTOUEDA WS TV QOdwV. ... un 1) adov @
eUKOAW, AAAQ TEUVUVOD TQ ETOLHW, Kol YXQ VOWO Tt TROKELTAL
KAl TOE 0V)X €VOC KAl A0TRA TAVTWY Kol O 1)ALog dnuociog Beog.

Prodajes sebe, ta, i najamnici isto rade. I pripadas svakome ko pla-
ti, da, kao i kormilari. Tako te pijemo kao reke Sto pijemo, tako se
hvatamo za tebe kao za ruze. ... Nemoj da se stidis sto si lak momak
nego budi ponosan $to si spreman da se das, jer voda svima pripada,
vatra nije vlasnistvo jednog coveka, zvezde pripadaju svima, sunce
je svenarodni bog.

Podsticuc¢i mladica da nastavi da se bavi prostitucijom, Filostrat impli-
citno zahteva od njega da mu se poda ne mareci Sto ¢e sam biti jedan od
onih koji placaju.

Ova igrarija potvrdivanja-opovrgavanja je, svakako, odraz kulturne
klime u kojoj je pisac stvarao. Filostrat u maniru sofiste dokazuje da moze
da diskutuje o bilo ¢emu jednako ubedljivo iznosec¢i protivrecne argu-
mente. Citajuéi njegovu zbirku, uZivacemo u kontradiktornosti i poigra-
vanju knjizevnika sa motivima i pismima, a zavodnika sa ljubavnicima.
Jer, cela zbirka je upravo takva — prepuna protivrecnosti, prepuna slicnih,

15 Nepoznata je ova hetera.
16 Philostr. Ep. XIX.
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a opet razlicitih pisama i njihovih nepoznatih primalaca koji ni¢im nisu
povezani'”. Osim toga, kod Filostrata se suo¢avamo sa cinjenicom da je-
dinstvo zbirke nije ono za ¢im on tezi. Nikakve selekcije unutar zbirke
nema. On piSe u svoje ime bez Zelje da medu poslanicama uspostavi neki
sklad. Tako i pisma koja smo do sada izdvojili i poredili, ukazujuci na
polemicke sposobnosti jednog retora, nisu ¢ak ni direktno suprotstavljena
—navedena jedna za drugim — vec¢ su razbacana po celoj zbirci bez nekog
reda. Navodi nas Filostrat da verujemo da tako pise ne da bi istakao svoju
umesnost, nego da bi ubedio osobu kojoj se obrac¢a da prihvati njegovu
ljubav. Jednostavnije receno, Filostrat pise da bi zaveo. Njegova otvoreno
retorska pisma s mnostvom skakljivih argumenata, u kojima se cilj ne po-
stize ustaljenim formulama , nedostajes mi”, ,, voleo bih da si tu”, nego ve-
$tom manipulacijom rec¢ima i lukavo odabranim primerima iz mitologije,
sluze kao dobar metod za zavodenje. Da bi se osetila ta snaga zavodenja,
treba svako pismo doziveti za sebe.

Na koncu, u Filostratovoj zbirci ne nalaze se na prvom mestu ni iskre-
nost ni jedinstvo, ve¢ sasvim suprotno: podvojenost, vestina umetnika,
raznolikost i uzivanje u re¢ima. Kao i njegova pomenuta prostitutka, Fi-
lostrat je zaista , bestidan, drzak i samozadovoljan” u ophodenju prema
epistolarnoj formi; bludnici sa slikovitim izrazavanjem jednako kao i sa
mnogostrukim objektima svoje ljubavi”.'® Suprotno nasim ocekivanjima,
njegova zbirka vise podseca na nesredeno postansko sanduce, nego na
dnevnik erotskih pisama.

b) Pismo i dijalog

S namerom da se pribliZi ¢itaocima, Filostrat je odlucio da piSe u svoje
ime. Sa Zeljom da unese Zivosti u svoja pisma, on je odlucio da nam pribli-
Zi svoje ,sagovornike”. Nije im dao pravo na re¢ (nigde nema odgovora
na Filostratovo pismo), ve¢ nam ih predstavlja komentariSuci njihove re-
akcije. To ¢ini njegove poslanice zanimljivijim, ali tako se narusava iluzija
pisma i pismo priblizava dijalogu.

Na opisani nacin je koncipirana dvadeset peta poslanica. U njoj se Fi-
lostrat obraca Zeni:

17 U tri slucaja Filostrat odstupa od svog pravila: tri pisma (31,32 i 33) namenjena su ,, istoj”. Isti
slucaj je i sa parovima pisama 37,38 i 61,62.
18 Rosenmeyer, 326.
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Ex0éc oe opywlopévny katédafov kat £dofa aAANV BAEmery
TOUTOL O¢ AlToV 1) TOU BUHOD EKOTATLIS AKQPBWS 0OL TVYXWATX
TV T0D TEOTWTOVL XAQLv. NV d1) pletamolet oeauti)v pnde ayoLov
BAéme. OVde yaQ NV TeANVNV €Tt AQUTEAV dOKOUUEV OTav 1)
ovvvedng, ovdE TNV APodIiTnV KaAny 0tav 0QyilnTatl 1) daki),
ovd¢ v Hoav Bowtv 0tav xaAemaivny t@ Atl, ovde v GAa
dtarv Oty tagAaTTTAL 1) ¢ ABNVA Kol ToLg avAovg gooupe wg
T0 MEOOWMOV AUTHC ovyxéovTac. N)on kat tac Eouwvig Evpevidag
KAAODUEVY, WC TO OKVOQWTOV AQVOVHEVAC, ... UT| TOQXXELX YIYVOU
UnodE dofeod, undé amooTeQoL T0 KAAAOG, Undé adpatgoL QOdwWV
ceavt)v, & talc kaAaic VULV &v Tolg Oppact Gpuetat. el d¢
ATUOTELS 0lC AéYW, TO KATOTTEOV Aafovoa de 0OV TO MEOTWTOV
NAAQYHEVOV eDY” OTL EMETTOAPN G ) YAQ EHlonoag 1) Ehopnonc 1
OVK €YVIQLOAG T) HETEVONOAG.

Juce sam te zatekao besnu i pomislio sam da gledam drugu Zenu. To je
zbog toga Sto ispoljavanje gneva potpuno unistava tvoj Sarm. Prome-
ni se sada i nemoj da gledas divlje. Ni mesec nam ne izgleda vise sjajan
kada je prekriven oblacima, ni Afrodita nije lepa kada se ljuti ili kada je
uplakana, ni Hera nije kravooka kada se srdi na Diva, ni more nije div-
no kada se uzburka. Cak je i Atena odbacila dvojnice, jer joj ruze lice.
Pa i Erinije zovemo Eumenidama,' posto odbacuju namrsten izgled...
Nemoj da postanes gruba i zastrasujuc¢a ,nemoj da izgubis lepotu, ne-
moj da sebi uskracujes ruze koje vama lepoticama cvetaju u o¢ima.
Ako ne veruje$ mojim rec¢ima, uzmi ogledalo i pogledaj kako ti se lice
promenilo. Bas lepo sto si se promenila! Zacelo si zamrzela samu sebe
ili si se uplasila ili se nisi prepoznala ili si se pokajala.

Na kraju pisma iskrsava nam pred o¢ima Zena koja u jednoj ruci drzi

pismo, a u drugoj ogledalo i posmatra svoje lice. Najpre u neverici cita to
Sto je napisano, zatim proverava sta kaze ogledalce, pa prihvata sugestije
i razvedrava lice. Tumaceci facijalnu ekspresiju Zene, Filostrat spretno do-
¢arava njenu reakciju. Ovakvim postupkom autor stvara Zivopisniju sliku
cele situacije, to ostavlja jaci utisak na citaoca, ali narusava koncept pi-
sma. Nelogi¢no je da pismo u kojem savetuje lepoticu Sta da ¢ini zavrSava
recima: ,, Odli¢no! Prihvatila si moj savet!” Naime, kako on moze da zna
kakav ¢e utisak na Zenu ostaviti njegove reci dok ih bude citala ukoliko ne

19 U tre¢em delu Orestije Eshil je opisao preobrazaj strasnih Erinija u milostive Eumenide.
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stoji pred njom i posmatra je? A u tom slucaju nema svrhe pisati joj pismo.
Elem, podrazumeva se da pismo nastaje onda kada su korespondenti raz-
dvojeni i ne bi trebalo da mozemo da zamislimo trenutnu reakciju prima-
oca od samog autora pisma. Medutim, kako vidimo, kod Filostrata se ta
razdvojenost ne oseca i stice se utisak da on razgovara sa onima kojima
je namenio svoje poslanice. U ovom slucaju, on ili samo prenosi kako za-
mislja reakciju Zene kojoj pise ili jos jednom krsi pravila za pisanje pisma
zele¢i da ubrza radnju.

Isti postupak srecemo u dvadeset osmom pismu, koje Filostrat pise
Zeni i moli je da ga ne odbije samo zato Sto je stranac. Pismo pocinje
poucno:” Lepa zena treba da bira ljubavnike prema karakteru, a ne po
poreklu...”(Trjv kaAn Vv &TO TOL TEOTOL del TWV €QAOTWV ToLeloOatL TOvV
KATAAOYOV, OUK ATO TOV YE€VOUg,...), a kasnije se Zeni direktno obraca:
,Dodi, ako se slazes! Dogovorimo se: ili da oboje ostanemo ili da odemo
onamo zajedno. Ne prihvatas to? Ali...” (el 8¢ dokel, pépe, i ovVOTKALS,
vevéoBw tO mpayuar 1 apdotegol HEVwHeY 1) peT AAANAwv éxeloe
amtéABwpev. OV déxm tovTo...) Autor prvo iznosi predlog, a zatim odmah
,vidi” reakciju svoje dragane, sto je moguce jedino u direktnom kontaktu.

Direktno obracanje jeste metod kojim se Filostrat rado koristi da
bi ucinio pisma interesantnim. Petnaesto pismo kao pohvalu prvoj mlada-
lackoj bradi otvara direktnim pitanjem: ,, Zasto mi pokazujes bradu, deca-
ce?” (Tl pot tax yévewr, @ may, deucvoels; ) Ovakvo eksplicitno obracanje,
s jedne strane, jeste zgodan nacin da se predstavi adresat, ali s druge, pak,
narusava epistolarnu fikciju. Filostratovo pitanje dozivljavamo kao nepo-
srednu reakciju na mladicev gest. Nezamislivo je da on ne postavlja pita-
nje na licu mesta, nego da odlazi kudi i piSe pismo. Jo$ jednom autor brise
distancu medu korespondentima i tako ne stvara uslove za sastavljanje
poslanice. U nastavku pisma sofist sa Lemnosa, pozivajuci se na Homera,
diskutuje o lepoti prve mladosti: ,Onog kojem nice prva brada i Homer
naziva najdrazesnijim,® pesnik zna i da vidi lepotu i da je opeva. Nika-
da ne bi to izjavio da nije i sam prvi dotaknuo i poljubio bradu voljeno-
ga. Zaista, pre nego sto izraste ni po ¢emu se tvoji obrazi ne razlikuju od
zenskih bududi da su nezni i prozirni....”(tov d¢ OmmvrTNV Kat ‘Ounoog
A€yeL XaQLEOTATOV O MONTNG e0WS KAAAOG Kal PAETeLY KAl TOLETY* OVK
av 0¢ MOTE TOVTO ATEPALVETO €L UT) TIOWTOC AVTOS £QWUEVOU Kal PaTo
Yevelwv kat katedAnoe. oLV HEV yaQ avOely, OVOEV ATTELXOV YUVALKOG
at oat mageat ovoat amaAal kai dxvyelg, ...) Na ovom mestu Filostrat,

20 1. XXIV 346-348; Od. X 278-279.
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ponovo isprovociran nekim gestom ili re¢ju mladica, reaguje kao i na po-
Cetku pisma: ,Sta ti to znaci? Zar neces da se razlikujes od evnuha?“(GAA&
ti; )0eAec unde evvovxov dadépery,...) Poslanica se zavrsava opaskama
na racun evnuha.

Cela poslanica od pocetka do kraja li¢i vise na dijalog nego na posla-
nicu. Filostrat kao da se raspravlja sa mladicem, samo Sto se njegov glas
ne cuje. PokuSavajuci na ovakav nacin da odsutne uéini prisutnim, autor
izlazi iz okvira pisma i prelazi u dijalog.

¢) Otkrivajudi Filostrata

Imajudi u vidu da Filostrat pise u svoje ime, mozemo se s pravom zapi-
tati da li postoji bar neko zrno istine u njegovim pismima, u kojoj meri su
ona licna i koliko nas je pisac pustio da zavirimo u njegov emotivni svet.
Filostrat slika sebe kao zrtvu Erosa i cela zbirka odise izvesnom surovoscu
i mazohizmom. Poslanice su preplavljene vapajima, molbama, pretnjama,
prigovorima, pohvalama, zapovestima, koje on izgovara dok ga razara
ljubavna Zudnja.

U pismu*' Zeni koje pocinje: ,Zar nec¢es dozvoliti prognaniku da pise?
Ne dopusti, onda, ljubavnicima ni da disu, ni da placu, ni ostalo sto je
prirodno. Ne teraj me od svojih vrata, kao sto me je sudbina isterala iz
otadzbine...”,(Mnd¢ yodadewv duyada avéln, und Emtveve Gulovowv
OVKOUV 0V0E AVATVELY, 00dE KAAELY, 00dE dAAa Ooa 1) VOIS, 1] (e
dLOENC TV BLEWV, ¢ TS TATEdOC 1) TUXE, ...) upoznajemo ga kao une-
srecenog ljubavnika koji teSko podnosi zivot u izgnanstvu, a jos teze suro-
vost Zene koju Zeli. Ona odbija njegovu ljubav i zabranjuje mu da joj pise i
time kao da mu uskracuje pravo na zivot. Jer, ljubavnik, smatra Lemnja-
nin, mora da pise pisma kao sto mora da dise i jadikuje, takvo je prirodno
stanje zaljubljenog coveka i oduzeti mu to bilo bi veoma surovo. Dok oca-
jan pred njenim vratima ¢eka odgovor i nada se da ¢e mu dopustiti da pise
i da bude u njenom prisustvu, iako zna da ona moze samo da ga povredi,
on je preklinje, ne za ljubav, ve¢ za saZaljenje: ,Sazali se na coveka, koji je
nesrecan da ne bi bio dvostruki prognanik, i onaj koji je liSen otadZzbine i
onaj koji je prevaren u ljubavi prema tebi. Jer, ukoliko se smilujes, vratio
sam se.”(...kal Kakws meaTtTovTa dvOgwmov EAénoov, ur) dig yévwuatl
dvyag kal e maTEdog 0TeENOELS Kal TOL TEOG 0¢ €QWTOS OPaAelc éav
vap éAenjong, kateAnAv0a.)

21 Philostr. Ep. XXXIX.
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Sta bi sve Filostrat pretrpeo u ime ljubavi, saznajemo Citajucéi posla-
nice u kojima zahteva od svojih ljubavnika da ga muce, osakate, pa cak
i ubiju. Mladic¢u koji ga prezire kaZe: , Ukoliko ne Zeli§ da me spasis,
uzmi maé. Ne molim za milost, ne boj se! Ceznem makar za ranom.”
(el d¢ owClerv o0 BéAelg, AdPe TO Eidog: ov mapattovuat, pr popnong,
emwbuw kav tpavuatoc.)” Dalje ¢itamo kako uverava neko mlado
momce da se, iako je siromasan, zbog ljubavi koju ose¢a prema njemu i
zbog zrtve koju bi podneo za tu ljubav, smatra bogatim. Pismo zavrsa-
va retorskim pitanjima: ,Ko moze da te neguje kada si bolestan? Ko da
bdi zajedno s tobom? Ko da ode s tobom u rat? Ko da se postavi ispred
tebe kada lete strele? Ko da pogine za tebe?”(Tic dUvatat magapeivat
VOOOUVTL TiC ovvayoumvnoay Tic ovveleAbelv ¢ otpatomedov; Tig
avTov mpotaat tepumopévou BéAovg; Tic Ve oov meoety;)® Za dru-
gog ljubavnika, pak, spreman je da se obesi da bi dokazao svoju ljubav:
,Ako mi ne verujes, spreman sam da umrem, ako mi to nalazes, ovog
casa. Ako ispletem omcu, neljudski decace, nece§ mi je uzeti?”(et d¢
ATUOTELS, ETOLHOG ATOOVIIOKELY, AV €MITATTNG TOVTO, VUVL £10¢ TAék®
oV Boodxov, amdvOowTte, ovk ddaiorjoeic;)* Kada hoce da ljubi Zenu u
jednom pismu, veli: ,Zapovedi kako ti volja, pokoravam se. Naredi mi da
plovim, ukrcavam se; da istrpim udarce, stoicki podnosim; da bacim zi-
vot, ne oklevam; da tr¢im kroz vatru, ne odbijam.”(rmodotafov w¢ €oucé
oo, metBopar mAetv kKéAevoov, éupatvw: TANyac DTopevaL, KAQTEQW
owpat v Puxrv, ok OKVQ* doapELV dix TVEOC, OVK dvatvouat.)® Vr-
hunac dostize kada kaze:” Veoma se radujem nesrec¢i u svom jadu.”(...
KAl mTAvL Xalow T kKakomoayix...)*

Filostrat se predstavlja kao ¢ovek izbezumljen od ljubavne pozude
i ucinice bilo §ta samo da izazove reakciju voljene osobe. Pisma su mu
molbe ne za ljubavlju ve¢ za bilo kakvom paznjom. Ne moras da me
volis, ljubis, spava$ sa mnom, samo me pogledaj, udari, reci bar nesto
i ne ostavljaj me bez odgovora kao da ne postojim, porucuje episto-
lograf. Voljene poziva da odgovore, makar to podrazumevalo zapo-
vest da umre. ,,Ovo je ugao erotskog ubedivanja neistraZen u bilo kojoj
zbirci ljubavnih pisama sa kojom smo se susretali do sada i zato ga je
teSko analizirati. ... Filostratovo erotsko ocajavanje odjekuje njegovom

22 Philostr. Ep. V.

23 Philostr. Ep. VIL
24 Philostr. Ep. LVIL
25 Philostr. Ep. XXIIL
26 Philostr. Ep. XLVIIL
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iskonskom potrebom da nastavi da piSe, da debatuje, da obrazlaze, da
uverava.”?

Citanje erotskih pisama u potrazi za autobiografskim podacima njiho-
vog autora dovesce nas, blago receno, do neocekivanih saznanja. U njima
¢emo sresti siromasnog stranca u egzilu. U vise navrata pisac ukazuje na
svoj drustveni status. ,Ne ¢udi se”, saopstava mladicu, , iako sam stranac,
volim te; oc¢i ne mogu da budu krive zato $to su stranac, jer lepota ih isto
kao i vatra zapali... no, i strancima i gradanima one su ogledalo duse”. (Et
E€voc wv €ow oov, Ut} Bavpaonc ovk €0ty 0OpOaApovg Eeviag aAwvat,
Kal Yoo KAAAog abt@v Opolwe kat oo avantetat)®

Jednoj zeni kaze: , Lepa Zena treba da bira ljubavnike prema karakteru,
a ne po poreklu; naime, stranac moze da se pokaze kao pristojan, a grada-
nin kao rdav covek... ako mi to $to sam stranac ne smeta da ljubim, neka
ni tebe ne spreci da imas ljubavnu aferu.”(Tr)v kaAnv ano Tov TEOTOL
del TV €00tV moLelodat TOV KATAAOYOV, OUK &TIO TOV YEVOUS, KAl
Yoo £€vog €miewknc dvvatat yevéoOat kat mMOALTNG Kakog, ... 1O’ éuot
TO E€v elval 0V YIYVETAL TEOG TOV €QWTA EUTOdWYV, UNdE 0Ol KWALUA
£0Tw TEOS TO oLVIEVAL TV €pwVvTtwv.) Da poreklo nikada nije moglo da
bude prepreka iskrenim ljubavnicima, podseca svoju draganu nas stra-
nac: ,Ta, ni Hipodamija nije prezrela Pelopa premda je bio stranac i var-
varin, ni Helena stranca koji je dosao zbog nje, ni Filida coveka koji je
stigao preko mora, ni Andromeda onog koji je sleteo da je spase.”(o0de
vo tav [TéAoma Trmodapeia friunoe E€vov dvia kal PaoPagov, ovde
1 ‘EAévn tov 0L adt)v mapdvta, ovdE 11 AvOpouéda TOv TEOC ATV
KATATTTAVTA.)®

Ni siromastvo, isto kao ni poreklo, ne treba da stoji na putu ljubavi.
Da siromah voli iskrenije i vernije od bogatasa, dokazuje u sedmom pi-
smu: ,Zato $to sam siromasan izgledam ti manje vredan: pa i sam Eros
je nag® i Harite® izvezde.”('Ott mévng eipi, ATynoTEQOS TOL dOKW" Katl
unv kat avtoc 0 "Eowe yvuvog ot kat at XAQLte katl ol A0TEQEC.)
U Jjubavi sa lepotanima razlicito se ponasaju bogat i siromasan covek,
opominje Filostrat:

27 Rosenmeyer, 332.

28 Philostr. Ep.VIIL

29 Philostr. Ep. XXVIIL

30 Ikod Ovidija ¢itamo Am. 110,15: Et puer est et nudus Amor.

31 Harite su u helenistickoj epohi predstavljanje kao tri nage Zene koje rukama drze jedna drugu
za ramena.
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UPollet TOV MewoBévta 0 MAOVOL0C WS Ewvnuévoy, O mévng olde
XAOW WG EAEOVUEVOC. ... TAALY, O AQUTIQOG TO TETQAYUEVOV €C
eEovolav avadégel g oikelag duVAUEwS, 0 TAOVOLOG AyyeAov
TEUTIEL KOAQKA KAl TAQACLTOV KAl UAYEWOV kal TOUG €K TN
ToaTtélng, 6 VNG EaUTOV, WG PNOE €V TOVTE TNV TIUNV ATEIVAL
TG AVTOVQYIAG. ... 0 TAOVOLOC KAAEL 08 EQWLLEVOV, €Y KUQLOV'
€KeVOg UTNRETV, €Y BedV: EKEIVOC HEQOS TV AUTOD KTNHATWY,
eyw maviar 00ev GAAoOL mMAAWY €0aoBelg GHOLOG TEOG EKELVOV
gotat, mEVNg d¢ anal éoa.

Bogatas drsko postupa s momkom koji mu ugada, kao da je momak
kupljen, siromah je blagonaklon, smatrajuc¢i da se momak sazalje-
va na njega. ... Opet, bogatun to Sto izdejstvuje, pripisuje moci sop-
stvenog uticaja, a onaj siromasni ¢ovekoljublju momka koji se daje.
Bogatas kao glasnika Salje laskavca ili parazita ili kuvara ili one koji
mu za stolom sluze, a siromah samog sebe, da ne bi time $to to ne
radi licno izrazio nepostovanje. ... Bogatas te naziva ljubljenim, a ja
gospodarom, onaj slugom, ja bogom, onaj delom svoje imovine, a ja
svim svojim. Stoga, kada se ponovo zaljubi u drugoga, isto ¢e postu-
pati, a siromah se zaljubljuje samo jednom.

Tesko je reci zasto je Filostrat izabrao da se u erotskim pismima prikaze
kao ¢ovek bez novca i domovine.* Autor nigde ne otkriva svoje poreklo ni
mesto u kojem boravi ni ljude medu kojima se oseca kao stranac, niti se,
zanemarujuci korene, po nekom licnom ubedenju, svrstava u odredenu
socijalnu kategoriju kao sto ¢ini Elijan poistovecujuci se sa atickim seljaci-
ma. Filostrat se uvek predstavlja kao mévngc i kao Eévoc. Jedinu naznaku
daje kada govori o stranim bogovima ,,...Asklepije je stran Atinjanima, a
Zevs nama“(E€voL..0 AokAnmiog ABevaiwv kal 0 Zevg NuVv...);* ovo
,Mama” nam samo govori da se narator izjaSnjava kao ne-Atinjanin. Uoc¢-
ljivo je da, u poredenju sa Alkifronom i Elijanom, Filostrat piSe pisma bez
atinskog kolorita. Uopste, on piSe bez ikakvih odrednica, bez namere da
svoje poslanice ,smesti” na neko odredeno mesto, u neko odredeno vre-
me. Dok nam se u Alkifronovoj zbirci otvaraju kapije Atine IV v. pre n.

32 U sedamdesetom pismu, koje je svrstano medu meszovita, Filostrat o svom poreklu kaze:“Ja,
iako sam Lemljanin, za svoju otadzbinu smatram i Imbros i iz ljubavi veZem ostrva jedno s dru-
gim i sebe za oba.”

33 Philostr. Ep.VIIL
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e., u Filostratovoj se nalazimo u vanvremenskom i vanprostornom kra-
ljevstvu Erosa, gde se priznaje samo zakon ljubavi koji se izdize iznad
svih granica i zakona koje je postavio ¢ovek. U tom kraljevstvu postoji nas
Filostrat koji, posto ne Zeli da bude odbacen kao stranac, kaze da drzave
i nisu nista drugo nego , bedna premeravanja uskogrudih zakonodavaca,
koji su granicama i kapijama omedili sopstvene posede da bismo mi bili
ograniceni u iskazivanju naklonosti posto oklevamo da iz ljubavi prema
zemlji prekorac¢imo ono Sto je nacrtano. , (Tt yaQ iAo al maTEdEG 1)
uétoa della ayevvayv vopobetwv 6polg kal mOAaLS darypapovTwy T
olkela, va Talc evvoialg oTevonwEwWHeda VTTEPPAtveLly OKVOUVTEG TO
TUVAKLOV TNG XWEOPALaG;)*

Imajudi u vidu da objektivna stvarnost visi znatan uticaj na stvaralastvo
knjizevnika, bududi da je i sam knjizevnik deo te stvarnosti, opet se pitamo
zasto se nas knjizevnik oseca kao stranac kada je poznato da je ziveo u drzavi
koja je u ono vreme bila kozmopolitska i internacionalna Rimska imperija
naseljena slobodnim rimskim gradanima.* Sve barijere koje su razdvajale Ita-
liju od provincija i Italike od provincijalaca bile su srusene. Ziveéi u takvom
drustvu, Filostrat sigurno nije mogao da se oseca kao stranac zbog svog he-
lenskog porekla. A zasto naglasava da je siromasan, kada se zna da kao clan
kruZoka rimske carice sigurno nije Ziveo od prosjacenja? Ocigledno da slika
koju o sebi daje u erotskim poslanicama nema mnogo veze s njegovim stvar-
nim Zivotom. U svojim fingiranim pismima crta portret vestog, ali usamlje-
nog i siromasnog pisca, koji jedino kroz pisanje postoji i koji smatra da eros
treba da bude sila kojom se bri$u razlike u drustvu. Zeleo je da upoznajemo
takvog coveka dok prelistavamo zbirku. A pozelimo li da otkrijemo identitet
doticnog pisca, poslanice nam svakako nece biti od koristi.

d) Mit u pismima

Filostratove poslanice nabijene emocijama, prosarane pouc¢nim sen-
tencijama, ukrasene slikovitim poredenjima poput ,usne bas kao
da su poprskane krvlju ruze”(ta d¢ xeiAn Pépamtal 1@ TV QOdWV
afpaty)® i epitetima poput , ljupko rumenilo”(¢ovBnua edyxoovv)*”
sadrZe elemente elegije i epigrama. Filostrat pise inspirisan heleni-

34 Philostr. Ep. XXVIIL

35 Karakala je 212. g. svojim ediktom — Constitutio Antoniana — prosirio gradanska prava na sve
slobodne stanovnike Rimskog carstva.

36 Philostr. Ep. XXXIL

37 Ibid.
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stickom poezijom. Isto tako, po ugledu na aleksandrijske pesnike, nas
knjizevnik cesto dokazuje svoju ucenost, koristeci se mitoloskom alu-
zijom. To radi toliko ¢esto da skoro da ne postoji pismo u kojem se ne
navodi bar ime neke mitske licnosti. Ponekad ekskurz u mitologiju za-
uzima polovinu epistolarnog teksta. Medutim, Filostrat ne potencira
svoju ucenosti i u njoj ne preteruje. Ne zalazi duboko u mit, ne zamara
¢itaoca manje poznatim pojedinostima razumljivim samo obrazova-
nim ljubiteljima mitologije. On se zadrzava na povrsini mitske price
iznosec¢i samo ono najpoznatije i njemu najbitnije. Tako jednoj heteri
pise: ,Danaja je uzimala zlato, Leda ptice, Europa bika, Antiopa po-
klone planina, Amimona darove mora, ... Uzmi, uzmi i ti moj dar... da
bih ja postao i Zevs i Posejdon dajuci ono sto zelis, a uzimajuci ono sto
zelim.”(H Aavan xovoov éAappavev, 1) Anda ooviBag, 1) Evgwnn ta
€€ ayéAng, ) Avtionn 6oa 0gewa, 1) Apvuwvn 0oa BaAAatia... Adfe,
AdPe kal oL TOV AKKIOHOV...Iva KAyw ZeLg Yévwuat kat [Tooedav,
dovg pév & BéAeLg, & 8¢ BEAW AapPavav.)®

Mitoloski elemenat Filostratovim poslanicama daje izvesnu pesnicku
patinu, a njemu omogucava da se jednostavnije, a preciznije izrazi, jer mit-
ska poredenja u antickom citaocu izazivaju jasne predstave i odredena
osecanja. Nas sofista ne nagomilava mitoloski aparat i tako cini pisma ra-
zumljivim, zanimljivim i pristupacnim, kako svojim savremenicima, tako
imodernom c¢itaocu. Svakako, ne treba zanemariti i krajnju nameru autora
kojoj je podredio upotrebu mita. Filostrat pisma pise kao ljubavnik koji
zeli avanturu za jednu no¢. Mit koristi onoliko koliko mu je potrebno da
postigne ono sto zeli — da odvuce Zeljenu osobu u svoj krevet. Zna da ga
pripovedanje nekog mita do najsitnijih detalja nece pretvoriti u pozeljnog
ljubavnika. Laskavo poredenje s nekim boZanstvom uz koje cesto sledi i
poredenje s nekim predmetom iz prirode sasvim mu je dovoljno. Jednu
krémaricu zavodi re¢ima: ,Sve tvoje me uzbuduje i lanena haljina slicna
Izidinoj®* i kréma kao Afroditin hram i pehar kao Herine oci i vino kao
cvet...(ITavta pe algel tx 04, kat 0 Atvoug Xitwv, we O ¢ Towog, katl
TO KamnAeiov, ©g APodiolov, kal T eknwpata, ws ‘Hoac dpupata, kat
0 oivog, wg avBoc...)”.** U mitu Filostrat nalazi neku vrstu opravdanja i
vise potvrde, a iz istog razloga ¢esto u pomoc¢ poziva Homera.

38 Philostr. Ep. XXXV.
39 U jednom epigramu iz Palatinske antologije 1zida se zove AwvormtentAog, Letters, 527.
40 Philostr. Ep. LX.
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Zakljucak

Filostrat piSe razapet izmedu zahteva epistolografije koje i sam iznosi u
delu Zivoti sofista i sopstvenog osecéaja za retoriku dijaloga, drame i enko-
miona. Njegov sofizam ga navodi da umesto jedinstvene zbirke pisama,
stvori seriju pojedinacnih poruka u kojima kaze sve §to je potrebno da
zavede Zeljenu osobu. Suprotno ocekivanjima, Filostratov glas u zbirci ne
deluje kao spona koja povezuje pisma u skladnu celinu, upravo zato sto
otkriva njegovu prevrtljivu ¢ud. Ako se pozovemo na ucenje grckih teore-
ticara da bi pismo trebalo da bude ogledalo covekove duse, s pravom se
moze reci da Filostrat ima dusu sofiste i da je proizvod vremena i drustva
u kojem je ziveo. Ako postoji bar deli¢ autobiografije u ovim pismima,
onda vidimo istrzan Zivot i kameleonski karakter. Pismo Filostrat koristi
kao dobar nacin da se uvek u novom svetlu predstavi i drugacije izrazi, a
nama tako pruza mogucnost da u svakom od njih uzivamo kao u minija-
turnom remek-delu jednog zavodnika.
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Summary

Letters of Philostratus, written at the end of second and begining of the
third century A.D. belong squarely to the cultular and literary movement
known as Second Sophistic. They are written in the same erudit and allu-
sive style for the admiraries of the classic of Greek literature. They offer a
series of independent unfinished vignettes, challenging the reader to re-
construct situation hinted in each of them. The author writes letters as
sophists who want to show off his rethorical skills.

The Philostratus’ erotic letters are for the most part uhistorical, lacking
in social context, and written to unnamed object of affection who are dif-
ferentiated only by sex. Philostratus writes in his own name choosing, for
some misterious reasons, to portray himself as a impoverished stranger
and rejected lover in his letters.
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