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 Mo�e se slobodno re i da su vid i percepcija boja, koja je u gr kom 
duhu neodvojiva od vida, u samom srcu galenskog kognitivnog 
sistema. Kao racionalna medicina ba�tinjena od Hipokrata, galenska 
medicina se, zapravo, oslanja pre svega na injenice. Do tih injenica 
se dolazi putem posmatranja, a posredstvom ulnih organa, me u 
kojima se posebno isti e organ ula vida. Naime, ulo vida se u toku 
uspostavljanja dijagnoze vrlo esto javlja kao prvo ulo. Kada stigne u 
bolesnikovu ku u, lekar pre nego �to dodirne bolesnog ili oseti 
ikakav miris i dok je jo� na izvesnoj udaljenosti od bolesnika, ve  
mo�e videti i uo avati1. Ovo prvenstvo vida nad ostalim ulima, 
istovremeno vremensko i prostorno, odlikuje se pored toga i prven-
stvom koje bih ja nazvala prvenstvom porekla, po�to je organ vida 
direktno nasle en od bogova i po�to u svim pogledima deluje kao 
najbo�anstveniji organ (   )2. Analiziraju i meha-
nizme vida kako ih je Galen izlo�io u spisu De usu partium, u kom on 
u potpunosti usvaja teleolo�ku ta ku gledi�ta, poku�a u da uka�em 
na ulogu koju racionalni lekar namenjuje vidu u postavljanju dija-
gnoze i, op�tije gledano, u itavoj svojoj medicinskoj praksi. 

 Anatomske i fiziolo�ke datosti 

 Iako se Galen u ovom, kao i u drugim domenima, pokazuje, 
prirodno, kao naslednik Aristotela, ipak se ini da je i izuzetno dobro 

                                                                          
1 Opa�anje mirisa, na primer, slabi sa udaljeno� u. ulo vida, naprotiv, dopu-
�ta da se steknu utisci ak i o predmetima udaljenim od subjekta. 
2 V. posebno Galen, De usu partium, X, 12 (Kühn, III, 812, 15). 
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obave�ten o Platonovim teorijama o vidu kao i o teorijama Platonovih 
prethodnika. Tako Rudolf Zigel, u ve  klasi noj studiji posve enoj 
percepciji kod Galena, prvih etrdeset strana svoga dela posve uje 
istoriji u enja o vidu3. Ja se ne u upu�tati u detalje tih razli itih teorija 
po ev�i od predsokratovaca pa do Platona i Aristotela. Iako se u 
mnogim ta kama razilaze, sva ta u enja po ivaju na jednoj osnovnoj 
ideji i jednoj zajedni koj predstavi: na postojanju kretanja svetlosti iz 
oka prema predmetima ili iz predmeta prema oku, a da se pri tom ne 
mo�e, bar ne pre Platona, nai i ni na kakav trag koordinacije ova dva 
mehanizma. Dva konkurentna u enja su, dakle, bila suprotstavljena, 
ve  pre Galena � smatralo se ili da predmet vida sam emituje sliku u 
pravcu oka ili se pretpostavljalo da zrak sija iz oka u pravcu pred-
meta i tako prenosi sliku tog predmeta u organ vida. U oba se slu aja 
uloga svetlosti, posrednika par excellence, javlja kao osnovna. 
 U ovom kontekstu, galenska teorija o vidu mogla bi i da ne deluje 
kao naro ito originalna utoliko �to se nadahnjuje osnovnim aristote-
lovskim konceptima u ovoj oblasti. Galenova originalnost le�i vi�e u 
ta ki gledi�ta koju on usvaja u spisu De usu partium u kome je razmi-
�ljanje o vidu od samog po etka stavljeno na vi�i nivo, nivo bo�an-
skog. Glavu je, prema Galenu, Demijurg stvorio zbog o iju, a ne 
obratno (De usu partium, VIII, 5) jer se o i uvek moraju nalaziti na 
ispup enom, istaknutom delu tela. Ostala ula su sme�tena u glavi 
samo zato �to se mozak, koji treba da primi i upamti utiske ulnih or-
gana, ve  nalazio u glavi da bi primio utiske vida4. Ova je ideja Gale-
nu bliska i on je razvija ne�to dalje u istom spisu, na po etku knjige X, 
kada se lekar iz Pergama upu�ta u dokazivanje za�to, protivno na-
rodnom verovanju, ne bi nikako bilo uputno da o i budu na potiljku: 

»Da je bolje da <o i> budu sme�tene na prednjem delu tela, od koga 
tako e zavisi i kretanje, to uop�te i nije nejasno, ba� kao i to da je 

                                                                          
3 R. E. Siegel, Galen on Sense Perception, New York, 1970. 
4 De usu partium VIII, 5 (Kühn, III, 635- 636):    µ    

     µ ,     -
   . 
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tako e bolje da su oka dva nego jedno«5. 

 Jer, nastavlja Galen, o i, kao i svi ulni organi, podrazumevaju 
meke nerve odnosno one u kojima mogu da se utiskuju opa�anja, a 
takvi nervi ne mogu poticati od malog mozga koji predstavlja zadnji 
deo mozga i koji stvara takozvane tvrde nerve (odnosno nerve po-
kreta e). Ovde se, dakle, jednostavno radi o anatomskoj i fiziolo�koj 
nemogu nosti da o i budu sme�tene bilo gde drugo sem na prednjoj 
povr�ini glave. 
 Raspore ivanje etiri ulna organa (o i, u�i, nos i jezik) je u ovom 
izlaganju pra eno ukazivanjem na njihove specifi ne sposobnosti koje 
su u osnovi njihovih razlika: jedno ulo sudi o mirisima, drugo o 
ukusima, tre e o zvucima, a etvrto (organ vida) o bojama. Sposob-
nost percepcije boja nije sekundarno svojstvo aktivnosti vida, napro-
tiv, ona ontolo�ki zasniva vid i slu�i kao osnova za definisanje vida. 
Drugim re ima, odnosno po re ima samog Galena, vid pre svega 
omogu uje spoznavanje boja (   µ   )6. 
Re  je o ideji bliskoj Galenu, kojoj e se on vra ati i drugde u svom 
delu: 

»Jedino je boja, a ne oblik ili veli ina« � pi�e Galen u spisu De placitis 
Hippocratis et Platonis � »predmet vizuelnog opa�anja«7. 

 Videti, dakle, pre svega zna i videti boje. Galen u ovom detalju 
verno prati Aristotela, koji u spisu De sensu et sensibilibus tako e boje 
ozna ava kao ulni predmet koji odgovara vidu. Nadmo nost vida 
nad drugim organima kod Aristotela ipak nije zasnovana istim argu-
mentima kojima je kod Galena � vid nesumnjivo najbolje obezbe uje 
o uvanje vrste tako �to upozorava pojedinca na svaku opasnost koja 
preti, me utim on ne u�iva nikakvu stvarnu nadmo  nad ostalim 
organima8. Uzalud bi se, stoga, tra�ile kod Aristotela tvrdnje o bo�an-

                                                                          
5 Ibid. X, 1 (Kühn III, 759, 3-5). 
6 Ibid. VIII, 6 (Kühn III, 640, 2). 
7 De placitis Hippocratis et Platonis, VII, 7 (Kühn V, 638 = ed. Ph. De Lacy, CMG 
V, 4, 1, 2, str. 470, 24-25). 
8 Aristotel, De sensu et sensibilibus, 436b-437a: "Me u ovim < ulima>, bar �to se 
ti e <�ivotnih> nu�nosti, vid je sam po sebi najbolji."  
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skom statusu vida, uporedive sa onim koje se sre u kod Galena. Kod 
Galena u stvari, kao �to to esto biva, anatomija je osnov fiziologije 
koju istovremeno i obja�njava i opravdava. Bo�anska nadmo  vida u 
odnosu na ostala ula je tako zasnovana na preciznoj anatomiji oka 
kojoj nema ekvivalenta kod Aristotela, a ije je osnovne inioce Galen 
ostavio u X knjizi spisa De usu partium9. Galen tu razlikuje sedam 
omota a oka (mre�nja a, sudovnja a, o no so ivo, staklasta vodica, 
beonja a, tetive o nih mi�i a i ve�nja a) koji imaju razli ite uloge u 
mehanizmu vida. U skra enom obliku donosimo izlaganje koje za-
prema osam prvih poglavlja X knjige spisa De usu partium. Prema 
ovom spisu, promene koje trpi o no so ivo opa�a mre�nja a koja je 
poput dela mozga odvojenog od njega i sa injenog od iste supstance. 
Mre�nja a mozgu najavljuje modifikacije koje trpi o no so ivo. Pri 
tom je o no so ivo opisano, �to se oblika ti e, kao ne sasvim sferi no10 
i do pola uronjeno u staklastu te nost u kojoj pluta. Ovaj anatomski 
opis oka, iako delimi no neta an (ali samo delimi no), povla� eno je 
mesto iskazivanja Galenove op injenosti Demijurgovim ostvarenjima. 
U ovom smislu je jedan od najve ih povoda za divljenje otvor zenice 
(    µ  µ       µ )11 gde se 
vr�i, posredstvom jednog tankog i belog roga, dodirivanje i me�anje 
unutra�nje i spolja�nje svetlosti (      

            
)12. Galen e se docnije eksplicitnije pozabaviti tim belim 

rogom koji se danas zove ro�nja a i koji treba da obezbedi za�titu oka 
od hladno e, pra�ine i svih spoljnih nadra�aja13. Vrlo je va�no da 
Galen uspostavlja razmenu izme u svetlosti koja dolazi iz oka, odno-
sno iz samog mozga, i koju kasnije naziva pneuma, sa spoljnom svet-
lo� u, onom sun evom. Crna boja zenice paradoksalno se obja�njava 
injenicom da se na taj na in lak�e skuplja svetlost i prenosi u zenicu 

                                                                          
9 Dopuniti naznakama datim u knjizi X De anatomicis administrationibus. 
10 O krivini o nog so iva Galenu dobro poznatoj vidi De usu partium IX, 6 
(Kühn III, 788, 14 i dalje).  
11 Galen, De usu partium, IX, 4 (Kühn III, 779, 9-10). 
12 Ibid. IX, 4 (Kühn III, p. 779, 18-780, 2). 
13 O ro�nja i vidi ibid. X, 6 (Kühn III, 788, 10 i dalje). 
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(µ            µ-
), po�to je prethodno Galen ve  uspeo da opravda i objasni da se 

boje mogu opa�ati samo onim delom tela koji ih ve  sve sadr�i. Ana-
tomske i fiziolo�ke datosti, dakle, u estvuju u izlaganju teorije vida 
koja je u ovom Galenovom spisu samo skicirana, dok je u jednom 
spisu gotovo savremenom spisu De usu partium, De placitis Hippocratis 
et Platonis, mnogo detaljnije razra ena. Upravo u se tom teorijom 
vida, oslonjenom na anatomske datosti, sada pozabaviti. 

 Teorija vida 

 U skladu sa njemu svojstvenim nastojanjem da bude jasan, Galen 
na po etku 5. poglavlja VII knjige spisa De placitis Hippocratis et Pla-
tonis podse a na dve konkurentne teorije o vidu koje se javljaju kod 
njegovih prethodnika: prema lekaru iz Pergama, postoje zapravo 
samo dva mogu a re�enja kojima se obja�njava mehanizam vida � ili 
predmet emituje ne�to ili eka da bude dodirnut nekom ulnom si-
lom ili mo i ( µ  ) koje emituje oko14. Pri sopstvenom 
opredeljivanju izme u ove dve hipoteze, Galen se slu�i slede im re-
zonovanjem: uzmimo za primer planinu, ako planina �alje na�im o i-
ma sliku, trebalo bi da ta slika bude onoliko �iroka i visoka koliko i 
sama planina, jer ina e ne bismo mogli imati ta nu predstavu o njenoj 
veli ini. Ta slika, koju bi emitovao predmet, te�ko da bi mogla isto-
vremeno dosegnuti o i hiljada posmatra a okupljenih na istom me-
stu, kako se to ipak konstatuje za vreme javnih predstava kada svako 
mo�e istovremeno da posmatra istu stvar. Sa druge strane, ako se raz-
motri druga hipoteza � ona prema kojoj bi predmet vida bio dodirnut 
zrakom iz oka � deluje malo verovatno da bi opti ka pneuma (odno-
sno, ako se podsetimo Galenovog re nika, svetlost koju emituje oko) 
mogla da se �iri na tolikim razdaljinama i da obuhvati tako velik 
predmet kakva je planina u svoj svojoj veli ini. Da bi vid mogao da 
funkcioni�e potreban je, dakle, odre eni posrednik, nu�no je posre-
dovanje. 
 Kod Platona, u Timaju na primer, to posredovanje obezbe uje sun-
                                                                          
14 De placitis Hippocratis et Platonis VII, 5 (Kühn, V, 618, 6 = Ph. De Lacy, str. 452, 
33). 
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eva svetlost koja zapravo fluks iz o iju ini funkcionalnim tako �to, u 
trenutku njihovog susreta, proizvodi tok koji omogu uje da zra enje 
iz predmeta susretne zra enje iz oka. Me utim, ovaj proces prati i 
jedna korpuskularna teorija koju e docnije Aristotel pobiti, a Galen 
se, po tom pitanju, ini mnogo bli�im Aristotelu nego Platonu15. 
Aristotel opet, ako i ne veruje u fuziju jedne svetlosti sa drugom, ne 
veruje ni u o ni zrak, a u tome se ve  on i Galen razilaze. Stagiranin 
ipak pretpostavlja postojanje neke posredne materije koja okru�uje 
in vida, medijum koji naziva »dijafan« ( ). Dijafan omogu-
uje sam in vida. Pod uticajem svetlosti na dijafan, ta na slika pred-

meta prenosi se do oka16. Uloga koju Aristotel dodeljuje dijafanu kod 
Galena e biti dodeljena vazduhu koji nas okru�uje, s tom razlikom � 
dodu�e povelikom � �to za pergamskog lekara oko ipak emituje 
zra enje ili fluid zvan vizuelna pneuma odnosno psihi ka pneuma17. 
 Kod Galena, zapravo, okolni vazduh postaje za nas posrednik ( -

) ija je uloga uporediva sa ulogom nerava u telu utoliko �to on 
uspostavlja potpun kontinuitet izme u prostora i predmeta, oka, 
opti kog �ivca i mozga18. Emisija pneume uti e na vazduh isto kao 
�to i sun eva svetlost na njega uti e. Kada pneuma do e u dodir sa 
vazduhom, dolazi do udara ( ), izmene koja se prenosi na 
velikoj udaljenosti, po�to je vazduh kontinuum koji omogu uje izuzet-
no brz prenos izmene. Vid je, dakle, definisan kao fenomen refleksije 
od predmeta ka oku, jer je o ito da vid koristi vazduh kao sredinu 
(  µ   )19, a da ga pri tom ne koristi kao nekakav �tap 
(    ) � slika koja nas svakako podse a na �tap 
slepoga, me utim Galen nije tu sliku imao na umu. Galen misli o 
vazduhu kao o delu koji ini homogenu celinu sa pneumom i omo-

                                                                          
15 Platon, Timaj 45b. 
16 Aristotel, O du�i, 418b21. 
17 O psihi koj pneumi vidi Ch. Daremberg, Oeuvres de Galien, Paris (1994), 
tome II, p. 207, note 1. 
18 De placitis Hippocratis et Platonis, VII, 5 (Kühn, V, 625, 7 = ed. Ph. De Lacy, str. 
461, 1-2): µ      . 
19 Ibid, VII, 5 (Kühn, V, 627, 5-6 = Ph. De Lacy, str. 460, 29). 
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gu ava oku da vidi putem refleksije (  ). Pri tome se 
pneuma prote�e odozgo, pada na ambijentni vazduh i sudara se sa 
njim da bi se potom asimilovali (       

    µ )20. 
 Me utim, ova, u su�tini pneumatska koncepcija vida, podrazu-
meva koncept refleksije tj. odbijanja ( ), a time i delovanje 
geometrijskih zakona. Galen se, gotovo protiv svoje volje, upu�ta u 
razmatranja koja sam ceni previ�e tehni kim da bi jedan prose an 
italac, kako bismo mi rekli, mogao da ih shvati. Bi e ipak primoran, 

u neku ruku zbog profesionalne savesti, da objasni kako, ako �elimo 
ispravno da shvatimo prirodu tog odbijanja, treba da se pro�memo 
slede om istinom: da »vidimo u pravim linijama« (   � -

  µ  µµ )21 i da se, kada vid padne na savr�eno gla-
dak i svetao predmet, javlja odbijanje pod istim uglom (  -

     ,     
     )22. 

 Ne u ulaziti ovde u detalje opti kih zakona u velikoj meri nasle-
enih od Euklida23 niti u govoriti �ire o konstrukciji vizuelnih kupa 

koje se prostiru oko odre ene ose i spajaju u pravoj liniji oko i pred-
met vida24, ve  u bez daljeg odlaganja pre i na sâm predmet vida 
koji je i tema ovog skupa, na percepciju boja. 

 Percepcija boja 

 Iako smo ve  o tome govorili, ipak treba ponoviti (jer se to za nas 
danas ne podrazumeva) da je specifi ni predmet vida, koji samo oko 
mo�e opaziti, upravo boja: 

»Predmet svojstven vidu, koji sam tako e nazvao i prvim predmetom 

                                                                          
20 Ibid. VII, 5 (Kühn V, 627, 9-10 = ed. Ph. De Lacy, str. 460, 32-33). 
21 Ibid VII, 5 (Kühn V, 627, 1 = ed. Ph. De Lacy, p. 460, 25-26). 
22 Ibid VII, 5 (Kühn V, 627, 2-4 = ed. Ph. De Lacy, p. 460, 26-28). 
23 Zna ajno je da Euklid zapo inje svoj Spis o optici defini�u i zrak vida kao 
»pravu liniju koja dose�e velike razdaljine« (Def. 1). 
24 Takve sheme, koje ilustruju Galenov tekst, mogu se na i u Kinovom izdanju: 
Kühn III, 820-821. 
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vida, jeste percepcija boja«25. 

Boja je prva stvar koju oko opa�a, koju ono opa�a po sebi i koju ono 
jedino opa�a, po�to utisak boje proizilazi iz interakcije povr�ine ne-
kog predmeta i spolja�nje svetlosti odbijanjem. Kao i Aristotel, sa 
kojim se u ovome Galen u potpunosti sla�e, pergamski lekar svaki 
predmet bez dvoumljenja uzima za podlogu boje. Providnost i sjaj-
nost vazduha, kao providnost i sjajnost dijafana kod Aristotela, nu�ni 
su preduslovi za opa�anje boja. Jedino, u stvari, sjajno i svetlucavo 
(  µ     ) mogu biti izmenjeni bojama26. 
Samo oko, kao organ vida mora, dakle, nu�no biti sjajno ( ), 
jer jedino sli no prepoznaje sli no (  µ   µ  µ ). 
Ovu ideju Galen pozajmljuje od Empedokla koga eksplicitno i navo-
di27. Rekli smo, dakle, da je prva funkcija oka da opa�a boje, ali to je 
istovremeno i njegova jedina funkcija. Naime, Galen, dovode i do 
kraja svoju logiku, dolazi do tvrdnje da je jedino boja, izuzev�i i oblik 
i veli inu, predmet vizuelne percepcije. Sa bojom, u istom pokretu, 
oko opa�a i obojeni predmet (  �   -
µ )28. Dok druga ula moraju ekati dodir sa predmetom opa�anja 
da bi do tog opa�anja do�lo, vid ide u susret tom predmetu, pru�a se 
ka njemu kroz vazduh (  �    µ    

 µ )29 te je na taj na in jedino ulo koje mo�e istovre-

                                                                          
25 De placitis Hippocratis et Platonis VII, 5 (Kühn V, 625, 11-13 = ed. Ph. De Lacy, 
460, 4-6):  �   ,      

µ ,   µ   . Uporediti sa Aristotelom, O du�i 
418b21: »vidimo samo boje, svaka boja odgovara jednom pokretu u sredini koji 
je po sopstvenoj prirodi providan«. 
26 De usu partium X, 6 (Kühn III, 640, 16). 
27 Vidi Empedokle, fr. B 109 Diels-Kranz. Isto tako, po�to zvuke prenosi vaz-
duh, sluh bi morao biti »vazdu�ast« ( ), ulo mirisa »sa injeno od 
dahova« ( µ ), ulo ukusa »vla�no« ( ), a ulo dodira »zemljano« 
( ). O ovome vidi Aristotel, De sensu et sensibilibus 438 b 30 i Galen, De 
placitis Hippocratis et Platonis VII, 5 (Kühn V, 627, 11 = Ph. De Lacy, p. 462, 1).  
28 Galen, De placitis Hippocratis et Platonis VII, 5 (Kühn V, 625, 15 = Ph. De Lacy, 
str. 460, 7-8).  
29 Ibid VII, 5 (Kühn V, 625, 18-19 = Ph. De Lacy, str. 460, 10). 
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meno sa bojom opaziti i veli inu i oblik predmeta, �to nijedno drugo 
ulo ne mo�e u initi sem mo�da ula dodira.30 Da zaklju imo: opa�a-

mo boju, a preko nje i obojeni predmet koji joj slu�i kao podloga, a 
istovremeno opa�amo i proporcije tog predmeta i njegov prostorni 
odnos sa drugim predmetima (    µ  �  -

µ  µ )31. Ako ova anti ka ideja o prvenstvu boja i 
mo�e danas delovati zbunjuju e, bar po svojoj formulaciji, ona se ipak 
unekoliko pribli�ava i na�im modernim shvatanjima koja pripisuju 
va�nu ulogu intenzitetu i kvalitetu boje upravo u na�em opa�anju 
dubine. Renesansni slikari su, svojim istra�ivanjima o zakonitostima 
perspektive, pokazali da boja zavisi od opa�anja prostora. Me utim, 
neslaganje postoji u pogledu ta ne prirode tako opa�enih boja. Dok 
galenska teorija o vidu dopu�ta percepciju gotovo neograni enog 
broja boja, koje do u nedogled variraju usled razli itog intenziteta 
me�avine vazduha i pneume koje reflektuje predmet, siroma�tvo re -
nika esto se ini razo aravaju im. 

 Relativno siroma�tvo hromatske palete 

 �to se ti e palete boja, treba skrenuti pa�nju na to da se R. E. Zigel 
za boju interesuje samo kao za datost neodvojivu od vida koja ulazi u 
definiciju vida i da on uop�te ne izu ava Galenovu paletu boja32. 
 Me utim, odre ene Galenove primedbe upu uju na zaklju ak da 
je ova paleta, bar teorijski, morala biti prili no velika. Galen je, zapra-
vo, primetio da se na�e opa�anje boje nekog predmeta menja sa 
na�om udaljeno� u od tog predmeta. Vratimo se primeru planine � 
Galen prime uje da nam se planina, koja se izbliza videla sa svim po-
jedinostima i jasnom bojom, izdaleka tako prikazuje da ne uo avamo 
pojedinosti, dok se boja tako e postepeno menja od tamnije ka svet-

                                                                          
30 Ibid VII, 5 (Kühn V, 625, 19-626, 3 = Ph. De Lacy, str. 460, 11-13):   
µ       µ    µ  

   µ  µ   µ    -
,  µ   µ    . 

31 Ibid VII, 5 (Kühn V, 626, 5-6 = Ph. De Lacy, str. 460, 15). 
32 R. E Siegel, op. cit., passim. 
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lijoj33. Ono �to se ovde ini ta nim u pogledu intenziteta date boje koja 
je podlo�na velikim varijacijama, tako e va�i, ali samo u teoriji, i za 
raznovrsnost boja. Naime, po�to je po Galenu, kao i po Aristotelu, 
boja proizvod interakcije povr�ine nekog predmeta i spolja�nje svetlo-
sti u toku fenomena refleksije, tako dobijena paleta boja pretpostavlja 
zna ajno bogatstvo. Aristotel je poku�ao da prika�e tu raznovrsnost 
boja poslu�iv�i se u spisu De sensu et sensibilibus teorijom me�avine, i 
to osnovne me�avine koju ine dve primarne boje � bela i crna: 

»Najpre se« � ka�e on u spisu De sensu et sensibilibus � »mo�e braniti 
teza da su belo i crno postavljeni jedno kraj drugog tako da je svaka 
od tih boja nevidljiva zbog svoje male veli ine, dok je proizvod 
njihovog spoja vidljiv te tako nastaju boje� Ovako se, dakle, mo�e 
razumeti postojanje vi�e boja pored bele i crne, kao i injenica da je 
veliki broj boja sa injen prema <aritmeti koj> proporciji,«34 

Ako su, sa Aristotelove ta ke gledi�ta, boje mnogobrojne, njihov broj 
ipak nije beskona an, jer bi one u tom slu aju bile neopazive za ula 
koja pokazuju odre ene i ograni ene sposobnosti opa�anja35. U tom 
pogledu je italijanski izdava  pseudo-aristotelovskog spisa De colori-
bus, Marija Fernanda Ferini, dobro primetila iznena uju i nesklad 
izme u teorijskog bogatstva aristotelovske hromatske palete i rela-
tivnog siroma�tva re nika kori� enog za opisivanje boja, ak i unutar 
spisa koji je upravo bojama i posve en36. 
 Ova osobenost sre e se i kod jednog autora poput Galena koji, u 
svojoj medicinskoj praksi, naj e� e odnosno gotovo isklju ivo koristi 
etiri osnovne boje: belo, crno, crveno i �uto. U jednom odeljku spisa 

                                                                          
33 Galen, De placitis Hippocratis et Platonis VII, 5. Uporediti sa Aristotelom, De 
sensu et sensibilibus 439b: »ni vazduh, ni more nemaju istu boju kada im se pri-
bli�imo i kada se udaljimo«. 
34 Ibid. 439b. O ovom numeri kom odnosu boja koji je prenesen iz teorije muzi-
ke, a koji je pitagorejskog porekla, vidi P. Kucharski »Sur la théorie des cou-
leurs et des saveurs dans le De sensu aristotélicien« , REG 67 (1954), p. 355-390. 
35 Aristotel, De sensu et sensibilibus 445b. 
36 Pseudo Aristotele, I colori, edizione critica, traduzione e commento di M. F. 
Ferrini, Pisa (1999). 
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De simplicium medicamentorum temperamentis ac facultatibus u kome 
razmatra predmete razli itih ulnih organa, Galen nagla�ava: 

»Belost, crnost, �utost i crvenost, kao i izra�avanje jednom re ju 
itavog roda boja <svojstvo je> vida«37. 

Upravo ova osnovna hromatska paleta (belo, crno, �uto i crveno) 
slu�i na�em lekaru u identifikaciji razli itih temperamenata kojih je 
ukupno osam (ako se izuzme dobro uravnote�eni temperament), 
odnosno etiri prosta i etiri slo�ena temperamenta, kojima pripadaju 
sva ljudska bi a. Distinktivna obele�ja pripadnosti odre enom 
temperamentu izvode se iz boje kose i boje puti. Za kosu se, ve  pre-
ma slu aju, ka�e ili da je plava ( ), ili sme a (µ , µ -

), ili pak bela ( ) ili ri a ( )38. Paleta je, 
dakle, relativno svedena, kao �to je svakako i opravdano, u slu aju 
kose koja, kada se radi o prirodnim bojama, ne pokazuje veliku 
hromatsku raznolikost. Me utim, ona se, s druge strane, ini mnogo 
raznovrsnijom kada je re  o razvojima i varijacijama unutar jedne 
boje. Galen bele�i slu aj kose »koja vu e na crveno« ( ) ili 
na plavo ( ). Kada je re  o boji puti, ona se bele�i na izu-
zetno subjektivan na in, prema tome da li neki imaju »lep ten« ( -

)39, ili su jednostavno »bezbojni« ( )40. O i su ili svetle 
( , ) ili tamne (µ ), bez pozivanja na neku 
odre enu nijansu, jedino se bele�i vi�e ili manje sjajna i svetlucava 
priroda ( µ , µ    ) oka41. Ovih nekoli-
ko primera jasno prikazuju, ini mi se, da za jednog Grka poput Gale-
na opa�anje boje najpre zna i opa�anje svetlosti, pa tek onda i opa�a-
nje hromatske vrednosti. Ova perceptivna razlika nesumnjivo obja�-
njava za�to jedna ista gr ka re  ne e uvek nu�no odgovarati jednoj 
istoj francuskoj re i u prevodu i zbog ega bi, u obrnutom smeru, 
                                                                          
37 Galen, De simplicium medicamentorum temperamentis ac facultatibus I, 37(Kühn 
IX, 445, 5-15). 
38 Vidi Galen, Ars medica, c. VI, 12 (éd. V. Boudon, str. 291, 15) ; c. VII, 1 (str. 293, 
2) ; c. VIII, 1 (str. 295, 8) ; VIII, 7 (str. 298, 3). 
39 Ibid. VIII, 2 (str. 295, 12). 
40 Ibid. VIII, 6 (str. 297, 6). 
41 Ibid. IX, 4 (str. 300, 9). Vidi bele�ku 3 na strani 300. 
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jedna ista francuska re  mogla da ima vi�e gr kih ekvivalenata. Mora 
se, stoga, zaklju iti da je percepcija boja pre kulturni no prirodni feno-
men, a, dodala bih, i privilegovano oru e za poimanje, klasifikovanje 
i ure ivanje stvarnosti. Ovo posebno va�i za aktivnost jednog lekara 
kakav je Galen koji upotrebljava boje (a pogotovu njihove varijacije) 
za razlikovanje osam distinktivnih i osnovnih temperamenata unutar 
itavog skupa pojedinaca. 

 �elela bih da na kraju ovog izlaganja skrenem pa�nju na injenicu 
koja, uprkos svojoj o evidnosti, dosad nije zabele�ena (bar prema mo-
jim saznanjima) � radi se o pa�nje vrednom podudaranju izme u Ga-
lenove osnovne palete boja (belo, crno, �uto i crveno) i boja etiri 
osnovne telesne te nosti ljudskog tela: krvi (crvena), flegme (najvero-
vatnije bela), �ute �u i i crne �u i. Boje ove etiri te nosti, koje su i sa-
me u osnovi teorije o temperamentima, poslu�ile su, dakle, kao kon-
ceptualno oru e lekaru ne samo u posmatranju i opisivanju, ve  i u 
klasifikovanju i ure ivanju raznovrsnosti �ivog sveta. Jedan spis po-
put spisa De atra bile razlikuje crnu (µ ) i  �u , to jest pre 
»plavu« nego »�utu« �u 42. Naime, pridev  se, sa medicinske 
ta ke gledi�ta, odnosi kako na �u , tako i na boju kose. S tim u vezi je 
va�no podsetiti i na to da  (ili ) u gr kom pre nego boju 
ozna ava ko�u, zatim boje ljudskog tela, idu i od mikrokosmosa do 
makrokosmosa, jer ova re  kao da je bila transponovana na itav svet. 
 Ako se prihvati ova hipoteza, ne mogu odoleti citiranju slede e 
Galenove kategori ke tvrdnje kojoj svakako ne nedostaje o�trine. 
Po�to je nabrojao predmet svojstven svakom ulnom organu, Galen 
zaklju uje: 

»Stoga se svakako ini da bunca onaj koji bi poku�ao da sudi o bojama 
prema njihovom ukusu ili da sudi o te nostima prema izgledu«43. 

Meni se, ipak, ini da sam pokazala, i to bez previ�e buncanja, da su 

                                                                          
42 Na francuskom se radi o pridevu blond, kojim se prevodi pomenuti gr ki pri-
dev (nap. prev.). To je prevod koji daju V. Barras, T. Birchler i A.-F. Morand u 
Galien, De la bile noire, Paris (1998). 
43 Vidi Galen, De simplicium medicamentorum temperamentis ac facultatibus I, 37 
(Kühn XI, 445, 11-12). 
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� iz na�e dana�nje perspektive o percepciji boja � te nosti i boje 
odr�avali dovoljno bliske i suptilne veze da bi to zavredelo da bude i 
zabele�eno. 

 Résumé 

 Il est question, dans cette contribution, de la perception visuelle selon Ga-
lien � l�auteur examine les témoignanges que Galien nous a laissé dans ses 
traités De usu partium et De placitis Hippocratis et Platonis. Sont examinées, 
d�abord, les données anatomiques et physiologiques, qui constituent, en ef-
fet, la théorie galénique de la vision. L�auteur passe ensuite à la perception 
des couleurs chez Galien, nottament dans les traités De placitis Hippocratis et 
Platonis et Ars medica. 
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